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	КОМИТЕТ ПО ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВУ

И СУДЕБНО-ПРАВОВОЙ РЕФОРМЕ

МАЖИЛИСА ПАРЛАМЕНТА РЕСПУБЛИКИ КАЗАХСТАН
	ВЕРХОВНЫЙ СУД

РЕСПУБЛИКИ КАЗАХСТАН


	ПРАВОВОЙ СОВЕТ ПРИ ПАРТИИ

«Nur Otan»
	Институт правовых исследований Международного научного комплекса «АСТАНА»


Заңнама және сот-құқықтық реформа комитетінің Қазақстан Республикасының соттарын жаңғырту мәселелері бойынша Маңғыстау облысындағы көшпелі отырысының
(Ақтөбе, Атырау, Батыс Қазақстан облыстарының сот органдарының қатысуымен)
Мәліметтірі

МАТЕРИАЛЫ

выездного заседание Комитета по законодательству и судебно-правовой реформе в Мангистауской области по вопросам модернизации судов Республики Казахстан 
(с участием судебных органов Актюбинской, Атырауской и Западно-Казахстанской областей)
Ақтау 2019 год
Қазақстан Республикасы Парламенті Мәжілісі 
Заңнама және сот-құқықтық реформа комитеті
«Nur Otan» партиясының жанындағы Құқықтық кеңесі
Қазақстан Республикасының Жоғарғы Соты
«Астана» Халықаралық ғылыми кешенінің 
Құқықтық зерттеулер институты
Заңнама және сот-құқықтық реформа комитетінің Қазақстан Республикасының соттарын жаңғырту мәселелері бойынша Маңғыстау облысындағы көшпелі отырысының
(Ақтөбе, Атырау, Батыс Қазақстан облыстарының сот органдарының қатысуымен)
Мәліметтірі
МАТЕРИАЛЫ

выездного заседание Комитета по законодательству и судебно-правовой реформе в Мангистауской области по вопросам модернизации судов Республики Казахстан 
(с участием судебных органов Актюбинской, Атырауской и Западно-Казахстанской областей)
г. Актау, 21 июня 2019 года
Заңнама және сот-құқықтық реформа комитетінің 

Қазақстан Республикасының соттарын жаңғырту мәселелері бойынша Маңғыстау облысындағы көшпелі отырысының
(Ақтөбе, Атырау, Батыс Қазақстан облыстарының сот органдарының қатысуымен)
БАҒДАРЛАМАСЫ
Ақтау қаласы                                                             2019 жылғы 21 маусым

Ұйымдастырушылар: Қазақстан Республикасы Парламенті Мәжілісінің Заңнама және сот-құқықтық реформа комитеті, Қазақстан Республикасының Жоғарғы Соты, «Nur Otan» партиясының жанындағы Құқықтық кеңесі, «Астана» Халықаралық ғылыми кешенінің Құқықтық зерттеулер институты  

Өткізу орыны: Ақтау қаласы, Достық үйі (34 шағын ауданы)

Модератор: Қазақстан Республикасы Парламенті Мәжілісінің Заңнама және сот-құқықтық реформа комитетінің төрағасы, «Nur Otan» партиясының жанындағы Құқықтық кеңесінің төрағасы Нұрлан Мәжитұлы Әбдіров 
	09.00 - 10.30 сағ.
	Депутаттар, Қазақстан Республикасы Парламенті Мәжілісінің Заңнама және сот-құқықтық реформа комитетінің мүшелерінің, «Nur Otan» партиясының мүшелерінің және сарапшыларының Маңғыстау облысы жекелеген соттарының жұмысымен танысу 



	10.30 - 11.00 сағ.
	отЫРЫСтың ҚАТЫСУШЫЛАРЫН ТІРКЕУ, 

КОФЕ-БРЕЙК



	11.00 - 11.15 сағ.

	ОТЫРЫСТЫ АШУ
КІРІСПЕ СӨЗ
ӘБДІРОВ Нұрлан Мәжитұлы – Қазақстан Республикасы Парламенті Мәжілісінің Заңнама және сот-құқықтық реформа комитетінің төрағасы, «Nur Otan» партиясының жанындағы Құқықтық кеңесінің төрағасы, заң ғылымдарының докторы, профессор


	
	ҚҰТТЫҚТАУ СӨЗ
Қраубаев Алихан Сұлтанмұратұлы – Қазақстан Республикасы Маңғыстау облысының Әкімнің бірінші орынбасары

	
	бАЯНДАМАЛАР:



	11.15 - 11.35 сағ.
	ТАЙМЕРДЕНОВ Мейрамбек Таймерденұлы – Қазақстан Республикасының Жоғарғы Соты азаматтық істер бойынша сот алқасының төрағасы, заң ғылымдарының докторы 

«Әділ сот төрелігі - халық мен экономиканың әл-ауқаты өсуінің факторы ретінде»


	11.35 - 11.45 сағ.
	ЖанӘбілова Әсел Болатқазықызы – Республикалық нотариаттық палатасының төрайымы, «Nur Otan» партиясының жанындағы Құқықтық кеңесінің мүшесі

«Превентівтіқ сот төрелігі азаматтық дауларды соттаң тыс шешудің тәсілі»



	11.45 - 12.00 сағ.
	ДӘулиев Ержан Көкенұлы – Маңғыстау облыстық сотының төрағасы

 «Сот іс жүргізуді жетілдіру аясында заңнамалық жаңалықтардың практикалық маңызы»



	12.00 - 12.30 сағ.


	СҰРАҚТАР ЖӘНЕ ЖАУАПТАР 

	12.30 - 13.30 сағ.
	ТАЛҚЫЛАУ: 

	
	кичик Кузьма Валерьевич – М.В. Ломоносов атындағы Мәскеу мемлекеттік университеті Заң факультетінің кәсіпкерлік құқық кафедрасының доценті, заң ғылымдарының кандидаты, Мәскеу қаласының судьялар лауазымына үміткерлерден биліктілік емтихан қабылдау бойынша Емтихан комиссиясы төрағасының орынбасары, Ресей Федерациясы, Мәскеу қаласы

 «Ресей Федерациясының сот жүйесі дамуының заманауи  үрдістері»



	
	Малютин никита сергеевич – М.В. Ломоносов атындағы Мәскеу мемлекеттік университеті Заң факультетінің конституциялық және муниципалдық құқық кафедрасының доценті, заң ғылымдарының кандидаты, магистратураның бастығы, Ресей Федерациясы, Мәскеу қаласы

«Ресей Федерациясында сот жүйесін жаңғыртудың конституциялық негіздері: өзекті мәселелері»



	
	ӘбнӘсІров Серік Қазыбекұлы – Қазақстан Республикасының Жоғарғы Соты қылмыстық істер бойынша  сот алқасының судьясы
«Алқабилер институтын және тергеу судьялардың қызметін  одан әрі жетілдіру»



	
	ОЛЕЙНИК Василий Иванович – Қазақстан Республикасы Парламенті Мәжілісінің депутаты, «Nur Otan» партиясының жанындағы Құқықтық кеңесінің мүшесі 

«Қазақстан Республикасында тергеу судьясының процессуалдық-құқықтық мәртебесін және өкілеттіктерін жетілдіру» 




	
	козлов Евгений Александрович – Қазақстан Республикасы Парламенті Мәжілісінің Заңнама және сот-құқықтық реформа комитетінің мүшесі, депутатты
 «Қазақстан сот жүйесінің заңнамалық жетілдірудің жекелеген аспектері» 

      

	
	ШИПП Денис Алексеевич – Қазақстан Республикасының Жоғарғы Соты мамандырылған сот алқасының судьясы
«Қазақстан Республикасының Әкімшілік рәсімдік-процестік кодексінің жобасы»



	
	ҚОҒАМОВ Марат Шекішұлы – «АСТАНА» Халықаралық университеті Жоғарғы құқық мектебінің профессоры, М.Нәрікбаев атындағы КазГЮУ Университетінің қылмыстық сот төрелігі және ғылыми құқықтық сараптама мәселелері бойынша ғылыми-зерттеу жобаларының жетекшісі, «Nur Otan» партиясының жанындағы Құқықтық кеңесінің мүшесі, Ішкі істер органдары қызметі мәселелері бойынша қоғамдық кеңестің төрағасы, Қазақстан Республикасының ІІМ еңбек сіңірген қызметкері, Қазақ ұлттық жаратылыстану ғылымдары академиясының академигі, заң ғылымдарының докторы, профессор

«Судьяның тәуелсіздігі қағидаты және қылмыстық іс бойынша басты сот талқылаудың шектері»


	
	Борчашвили Исидор Шамилович – «АСТАНА» Халықаралық ғылыми кешені Қылмыстық  сот төрелігі орталығының басшысы - «АСТАНА» Халықаралық университеті Жоғарғы құқық мектебінің профессоры, Заманауи құқық институтының директоры, «Nur Otan» партиясының жанындағы Құқықтық кеңесінің мүшесі, Қазақстан Республикасының ІІМ еңбек сіңірген қызметкері, Қазақ ұлттық жаратылыстану ғылымдары академиясының академигі, заң ғылымдарының докторы, профессор 
 «Соттардың құқық қолдану қызметін жетілдірудің мәселелері және болашағы»



	
	Бейісов Болат Мұхаметханұлы – Қазақстан Республикасы Бас Прокурорының аға көмекшісі 

 «Қылмыстық сот іс жүргізуде жаңалықтарды қолдану тәжірибесі туралы»



	
	АТАҒАЗИЕВА Бақтыгүл Сапарқызы – Қазақстан Республикасы Әділет министрлігінің Тіркеу қызметі және заң қызметін ұйымдастыру департаментінің директоры

 «Қазақстан Республикасы заңнамасындағы заң көмегі, сот актілерін орындау және әкімшілік рәсімдер саласындағы соңғы өзгерістер»


	
	Ибраев Ернар Еркінұлы – Республикалық жеке сот орындаушылары палатасы Басқармасының төрағасы
 «Соттардың жаңғырылуы, атқарушылық іс жүргізуге ықпалы» 



	
	АМАНДЫҚОВА Сауле Көшкенқызы  – «АСТАНА» Халықаралық ғылыми кешенінің Құқықтық зерттеулер институтының атқарушы директоры - «Астана» Халықаралық университеті Жоғарғы құқық мектебінің деканы, «Nur Otan» партиясының жанындағы Құқықтық кеңесінің мүшесі, заң ғылымдарының докторы, профессор 

 «Сот кадрларың даярлау - заманауи жағдайдағы өзекті мәселе»
 

	13.30 - 14.00 сағ.        

14.00 - 14.10 сағ.
	ТАЛҚЫЛАУ (ЖАЛҒАСЫ)

ҚОРЫТЫНДЫ ЖАСАУ, ОТЫРЫСТЫ ЖАБУ


ПРОГРАММА

выездного заседания Комитета по законодательству и судебно-правовой реформе в Мангистауской области по вопросам модернизации судов Республики Казахстан (с участием судебных органов Актюбинской, Атырауской и Западно-Казахстанской областей)
г. Актау                                                                                 21 июня 2019 года

Организаторы: Комитет по законодательству и судебно-правовой реформе Мажилиса Парламента Республики Казахстан, Верховный Суд Республики Казахстан, Правовой совет при партии «Nur Otan», Институт правовых исследований Международного научного комплекса «АСТАНА»

Место проведения: г. Актау, Дом дружбы (34 микрорайон)
Модератор: Председатель Комитета по законодательству и судебно-правовой реформе Мажилиса Парламента Республики Казахстан, Председатель Правового совета при партии «Nur Otan» Абдиров Нурлан Мажитович
	09.00 - 10.30 ч.
	Посещение и ознакомление депутатов – членов Комитета по законодательству и судебно-правовой реформе Мажилиса Парламента Республики Казахстан, членов Правового совета при партии «Nur Otan» и экспертов с деятельностью отдельных судов Мангистауской области.



	10.30 - 11.00 ч.
	Регистрация участников заседания, 

КОФЕ-БРЕЙК



	11.00 - 11.15 ч.


	Открытие заседания
Вступительное слово
Абдиров Нурлан Мажитович – Председатель Комитета по законодательству и судебно-правовой реформе Мажилиса Парламента Республики Казахстан, Председатель Правового совета при партии «Nur Otan», доктор юридических наук, профессор



	
	Приветственное слово 
КРАУБАЕВ Алихан Султанмуратовича – Первый заместитель Акима Мангистауской области

	
	Доклады:



	11.15 - 11.35 ч.
	ТАЙМЕРДЕНОВ Мейрамбека Таймерденович – Председатель Судебной коллегии по гражданским делам Верховного Суда Республики Казахстан, доктор юридических наук
«Справедливое правосудие - как фактор роста благосостояния граждан и экономики»



	11.35 - 11.45 ч.
	Жанабилова Асель Болатказыевна – Председатель Республиканской нотариальной палаты, член Правового совета при партии «Nur Otan»
«Превентивное правосудие как способ внесудебного разрешения гражданских споров»


	11.45 - 12.00 ч.
	Даулиев Ержан Кокенович – Председатель Мангистауского областного суда

«Практическое значение законодательных новелл в плоскости совершенствования судопроизводства»



	12.00 - 12.30 ч.
	Вопросы и ответы 

	12.30 - 13.30 ч.
	Обсуждение: 

	
	кичик Кузьма Валерьевич – доцент кафедры предпринимательского права Юридического факультета Московского государственного университета имени                М.В. Ломоносова, заместитель председателя Экзаменационной комиссии по приему квалификационного экзамена у кандидатов в судьи города Москвы, кандидат юридических наук, Российская Федерация, г. Москва
«Современные тенденции развития судебной системы Российской Федерации»



	
	Малютин Никита Сергеевич – доцент кафедры конституционного и муниципального права Юридического факультета Московского государственного университета имени М.В. Ломоносова, начальник отдела магистратуры, кандидат юридических наук, Российская Федерация, г. Москва
 «Конституционные основы модернизации судебной системы в Росийской Федерации: актуальные проблемы»



	
	Абнасиров Серик Казбекович – Судья Судебной коллегии по уголовным делам Верховного Суда Республики Казахстан
«Дальнейшее совершенствование института присяжных заседателей и деятельности следственных судей»


	
	ОЛЕЙНИК Василий Иванович – Депутат, член Комитета по законодательству и судебно-правовой реформе Мажилиса Парламента Республики Казахстан, член Правового совета при партии «Nur Otan»

«Совершенствование процессуально-правового статуса и полномочий следственного судьи в Республике Казахстан» 



	
	козлов Евгений Александрович – Депутат, член Комитета по законодательству и судебно-правовой реформе Мажилиса Парламента Республики Казахстан
«Отдельные аспекты законодательного совершенствования судебной системы Казахстана»



	
	ШИПП Денис Алексеевич – Судья специализированной судебной коллегии Верховного Суда Республики Казахстан
«Проект Административного процедурно-процессуального кодекса»



	
	КОГАМОВ Марат Чекишевич – Профессор Высшей школы права Международного университета «АСТАНА», руководитель научно-исследовательских проектов Университета КазГЮУ им. М. Нарикбаева по вопросам уголовного правосудия и научной правовой экспертизы, член Правового совета при партии «Nur Otan», Председатель Общественного совета по вопросам деятельности органов внутренних дел, заслуженный работник МВД Республики Казахстан, академик Казахстанской национальной академии естественных наук, доктор юридических наук, профессор
«Принцип независимости судьи и пределы главного судебного разбирательства по уголовному делу»




	
	Борчашвили Исидор Шамилович – Руководитель Центра уголовного правосудия Международного научного комплекса «АСТАНА», профессор Высшей школы права Международного университета «АСТАНА», директор Института современного права, член Правового совета при партии «Nur Otan», заслуженный деятель Республики Казахстан, заслуженный работник МВД Республики Казахстан, академик Казахстанской национальной академии естественных наук, доктор юридических наук, профессор 

«Проблемы и перспективы совершенствования правоприменительной деятельности судов»



	
	БеИсов Булат Мухаметханович – Старший помощник Генерального Прокурора Республики Казахстан

«О практике применения новелл в уголовном судопроизводстве»



	
	АтаГазиева Бактыгуль Сапаровна – Директор Департамента регистрационной службы и организации юридических услуг Министерства юстиции Республики Казахстан
«Последние изменения в законодательстве Республики Казахстан в сфере юридической помощи, исполнения судебных актов и административных процедур»



	
	Ибраев Ернар Еркенович – Председатель Правления Республиканской палаты частных судебных исполнителей 

«Модернизация судов, влияние на исполнительное производство» 

	
	АМАНДЫКОВА Сауле Кошкеновна – Исполнительный директор Института правовых исследований Международного научного комплекса «АСТАНА», декан Высшей школы права Международного университета «АСТАНА», член Правового совета при партии «Nur Otan», доктор юридических наук, профессор

«Подготовка судейских кадров - актуальная задача в современных условиях» 



	13.30 - 14.00 ч.        

14.00 - 14.10 ч.        


	ОБСУЖДЕНИЕ (ПРОДОЛЖЕНИЕ)

Подведение итогов, Закрытие заседания


Заңнама және сот-құқықтық реформа комитетінің 

Қазақстан Республикасының соттарын жаңғырту мәселелері бойынша Маңғыстау облысындағы көшпелі отырысына (Ақтөбе, Атырау, Батыс Қазақстан облыстарының сот органдарының қатысуымен)

қатысушылардың тізімі

	Ақтау қаласы                                                                 2019 жылғы 21 маусым 

Қазақстан Республикасы Парламенті Мәжілісінің Заңнама және сот-құқықтық реформа комитеті 



	1.
	әБДІРОВ

Нұрлан Мәжитұлы
	Комитеттің төрағасы, 

«Nur Otan» партиясының жанындағы Құқықтық кеңесінің төрағасы, 

заң ғылымдарының докторы, профессор

 

	2.
	Бычкова 

Светлана Федоровна
	Комитеттің хатшысы, заң ғылымдарының докторы, профессор



	3.
	Қожахметов 

Арман Төлешұлы


	Депутат, Комитеттің мүшесі, «Nur Otan» партиясының жанындағы Құқықтық кеңесінің төрағасының орынбасары

	4.
	Бижанова 

Гүлнар Қадіржанқызы


	Депутат, Комитеттің мүшесі, «Nur Otan» партиясының жанындағы Құқықтық кеңесінің мүшесі



	5.
	Мусин

Қанат Сергейұлы


	Депутат, Комитеттің мүшесі, «Nur Otan» партиясының жанындағы Құқықтық кеңесінің мүшесі



	6.
	Дулатбеков

Нұрлан Орынбасарұлы
	Депутат, Комитеттің мүшесі, «Nur Otan» партиясының жанындағы Құқықтық кеңесінің мүшесі, Қазақстан Республикасының ҰҒА корреспондент-мүшесі НАН Республики Казахстан, заң ғылымдарының докторы, профессор



	7.
	СмаҒҰлов

Асылбек Айжарықұлы


	Депутат, Комитеттің мүшесі, «Nur Otan» партиясының жанындағы Құқықтық кеңесінің мүшесі, заң ғылымдарының докторы, профессор



	8.
	Олейник

Василий Иванович


	Депутат, Комитеттің мүшесі, «Nur Otan» партиясының жанындағы Құқықтық кеңесінің мүшесі

	9.
	Дүйсенбинов

Берік Сәлімжанұлы


	Депутат, Комитеттің мүшесі

	10.
	Имашева 

Снежанна Валерьевна


	Депутат, Комитеттің мүшесі

	11.
	Кесебаева 

Балаим Туғанбайқызы


	Депутат, Комитеттің мүшесі

	12.
	Козлов

Евгений Александрович


	Депутат, Комитеттің мүшесі

	13.
	Микаелян
Наринэ Гамлетовна
	Депутат, Комитеттің мүшесі

	маңғыстау облысыныі әкімдігі



	14. 
	Қраубаев                         Алихан Сұлтанмұратұлы

	Маңғыстау облысы Әкімінің бірінші орынбасары 

	Қазақстан Республикасының Соттары



	15. 
	ТАЙМЕРДЕНОВ 

Мейрамбек Таймерденұлы
	Қазақстан Республикасының Жоғарғы Соты Азаматтық істер бойынша сот алқасының төрағасы, заң ғылымдарының докторы 



	16. 
	ӘбнасІров 

Серік Қазыбекұлы


	Қазақстан Республикасының Жоғарғы Соты Қылмыстық істер бойынша  сот алқасының судьясы



	17. 
	ШИПП

Денис Алексеевич
	Қазақстан Республикасының Жоғарғы Соты Мамандырылған сот алқасының судьясы



	18. 
	Ахметзакиров

Наиль Рафисович
	Қазақстан Республикасының Жоғарғы Соты жанындағы Соттардың қызметін қамтамасыз ету департаменті басшысы (Қазақстан Республикасы Жоғарғы Сотының аппараты)   


	19. 
	МУСИН 

қанат Қалқаманұлы 
	Қазақстан Республикасы Жоғарғы Соты жанындағы Сот төрелігі академиясының Судьяларды және сот жүйесі қызметшілерін қайта даярлау орталығының басшысы, заң ғылымдарының кандидаты



	20. 
	АбдОлла 

Сәкен 


	Ақтөбе облыстық соттың төрағасы



	21. 
	БектҰрҒанов 

Марғұлан Жұбанышұлы


	Атырау облыстық соттың төрағасы



	22. 
	Әметов 

Бек Әметұлы


	Батыс Қазақстан облыстық соттың төрағасы



	23. 
	ДӘУлиев 

Ержан Көкенұлы


	Маңғыстау облыстық соттың төрағасы



	24. 
	Әділсұлтани 

Гүлмаржан Әділсұлтанқызы


	Ақтау қалалық соты төрағасының міндетін атқарушы



	25. 
	БозшагҰлов 

Қаржау Қазтұрғанұлы
	Ақтау қаласының мамандырлыған әкімшілік соты төрағасының міндетін атқарушы

 

	26. 
	ЖҮсІпова 

Жаңылхан Талапбайқызы
	Маңғыстау облысының кәмелетке толмағандардың істері бойынша Мамандырылған ауданаралық соты төрағасының міндетін атқарушы 

	27. 
	Шаров 

Гафур Хамзеұлы
	Маңғыстау облысының қылмыстық істер бойынша Мамандырылған ауданаралық соты төрағасының міндетін атқарушы

 

	28. 
	ТІленов 

Айдарбек Шапағатұлы
	Маңғыстау облысының Мамандырылған ауданаралық экономикалық соттың төрағасы

	29. 
	Елемесов

Бауыржан Жаумитбайұлы
	Ақтау қаласының Мамандырылған тергеу сотының төрағасы



	30. 
	Бейсенов

Рақымжан Сейішұлы


	Ақтау қаласының №2 Соттың төрағасы 

	31. 
	БӘрпібаев

Тілектес Ешейұлы


	Нұр-Сұлтан қаласы сотының төрағасы (бейне-конференц байланысы бойынша)


	32. 
	ӘБДІҚАНОВ

Нұрғазы Әбенұлы


	Алматы қалалық сотының төрағасы (бейне-конференц байланысы бойынша)


	33. 
	РаҚЫМбеков 

Ербол Мұқажанұлы


	Шымкент қаласы сотының төрағасы (бейне-конференц байланысы бойынша)

	34. 
	ӘмІров

Досжан Сарманқұлұлы


	Ақмола облыстық соттың төрағасы (бейне-конференц байланысы бойынша)


	35. 
	ӘбдІҚадыров

Еліс Нұрқасымұлы


	Алматы облыстық сотының төрағасы (бейне-конференц байланысы бойынша)


	36. 
	ҚайЫрбеков

Нұрлан Мұратұлы


	Шығыс Қазақстан облыстық сотының төрағасы (бейне-конференц байланысы бойынша)



	37. 
	Мырзакәрім

Рустем Мырзакәрімұлы
	Жамбыл облыстық сотының төрағасы (бейне-конференц байланысы бойынша)


	38. 
	ШӘріпов

Нұрсерік Кәрімұлы
	Қарағанды облыстық сотының төрағасы (бейне-конференц байланысы бойынша)


	39. 
	МеРғалиев

Асламбек Амангелдіұлы


	Қостанай облыстық сотының төрағасы (бейне-конференц байланысы бойынша)


	40. 
	Нұрышев

Қамбар Жұмабайұлы
	Қызылорда облыстық сотының төрағасы (бейне-конференц байланысы бойынша)


	41. 
	Смағұлов 

Мұхтар Керімқұлұлы 
	Павлодар облыстық сотының төрағасы (бейне-конференц байланысы бойынша)



	42. 
	Айтжанов 

Ерлан Жұмаханұлы 
	Солтүстік Қазақстан облыстық сотының төрағасы (бейне-конференц байланысы бойынша)



	43. 
	Баратбеков

Талғат Қожанұлы


	Түркістан облыстық сотының төрағасы (бейне-конференц байланысы бойынша)

	Қазақстан Республикасы 

прокуратурасы



	44. 
	абаев

ерлан Масғұтұлы


	Маңғыстау облысының прокуроры

	45. 
	бейісов

Болат Мұхаметханұлы


	Қазақстан Республикасының Бас Прокурордың аға көмекшісі



	Қазақстан Республикасының 

мемлекеттік органдары 



	46. 
	Жанназарова
Нұргүл Алмасқызы 
	Қазақстан Республикасы Мемлекеттік қызмет істері бойынша агенттігінің Маңғыстау облысы бойынша департаментінің басшысы



	47. 
	ЖЫлҚЫбаев

Болат Нұрғазыұлы


	Қазақстан Республикасы 

Сыбайлас жемқорлыққа қарсы іс қимыл агенттігінің (сыбайлас жемқорлыққа қарсы қызметінің) Маңғыстау облысы бойынша департаментінің басшысы



	48. 
	Досжанов

Амангелді Асқарұлы


	Маңғыстау облысы Полиция департаменті бастығының орынбасары



	49. 
	АТАҒАЗИЕВА

Бақтыгүл Сапарқызы 


	Қазақстан Республикасының Әділет министрлігі Тіркеу қызметі және заң қызметін ұйымдастыру департаментінің директоры

	50. 
	иманғалиев 

азиз Нұрахметұлы

	Қазақстан Республикасының Әділет министрлігі Заңнама департаменті Жобалау жұмысы басқармасының басшысы

	халықаралық ұйымдар



	51. 
	Алыбекова

мейрамгүл
	Қазақстандағы БҰҰ Балалар қоры (ЮНИСЕФ) өкілдігінің бала құқықтарын қорғау бойынша бағдарламалар үйлестірушісі



	52. 
	ШӘмбілов 

Азамат Саматұлы
	Орталық Азиядағы PRI (халықаралық түрме реформасы) өкілдігінің өңірлік директоры

	«Астана» Халықаралық ғылыми кешені -
 «Астана» Халықаралық университеті 



	53. 
	НҮКЕНОВ

Абзал Нүкенұлы
	«Астана» Халықаралық ғылыми кешені Директорлар кеңесі төрағасының орынбасары



	54. 
	АмандыҚова 

Сауле Көшкенқызы
	«Астана» Халықаралық ғылыми кешенінің Құқықтық зерттеулер институтының атқарушы директоры, «Астана» Халықаралық университеті Жоғарғы құқық мектебінің деканы, «Nur Otan» партиясының жанындағы Құқықтық кеңесінің мүшесі, заң ғылымдарының докторы, профессор

 

	55. 
	Борчашвили

Исидор Шамилович
	«АСТАНА» Халықаралық ғылыми кешенінің қылмыстық сот төрелігі орталығының жетекшісі, «АСТАНА» Халықаралық университеті Жоғарғы құқық мектебінің профессоры, Заманауи құқық институтының директоры, «Nur Otan» партиясының жанындағы Құқықтық кеңесінің мүшесі, Қазақстан Республикасының ІІМ еңбек сіңірген қызметкері, Қазақ ұлттық жаратылыстану ғылымдары академиясының академигі, заң ғылымдарының докторы, профессор



	56. 
	ҚоҒамов

Марат Шекішұлы
	«АСТАНА» Халықаралық университеті Жоғарғы құқық мектебінің профессоры, М.Нәрікбаев атындағы КазГЮУ Университетінің қылмыстық сот төрелігі және ғылыми құқықтық сараптама мәселелері бойынша ғылыми-зерттеу жобаларының жетекшісі, «Nur Otan» партиясының жанындағы Құқықтық кеңесінің мүшесі, Ішкі істер органдары қызметі мәселелері бойынша қоғамдық кеңестің төрағасы, Қазақстан Республикасының ІІМ еңбек сіңірген қызметкері, Қазақ ұлттық жаратылыстану ғылымдары академиясының академигі, заң ғылымдарының докторы, профессор

	М.В. Ломоносов атындағы 

Мәскеу мемлекеттік университеті



	57. 
	кичик 

Кузьма Валерьевич
	М.В. Ломоносов атындағы Мәскеу мемлекеттік университеті Заң факультетінің кәсіпкерлік құқық кафедрасының доценті, заң ғылымдарының кандидаты, Мәскеу қаласының судьялар лауазымына үміткерлерден биліктілік емтихан қабылдау бойынша Емтихан комиссиясы төрағасының орынбасары, Ресей Федерациясы, Мәскеу қаласы



	58. 
	Малютин

Никита Сергеевич
	М.В. Ломоносов атындағы Мәскеу мемлекеттік университеті Заң факультетінің конституциялық және муниципалдық құқық кафедрасының доценті, заң ғылымдарының кандидаты, Магистратура бөлімінің бастығы, Ресей Федерациясы, Мәскеу қаласы

	үкіметтік емес ұйымдар



	59. 
	Қрымқұлов
Сағын Ерқасұлы


	Маңғыстау облысы Қоғамдық кеңесінің төрағасы

	60. 
	МАХАМБЕТОВА 

Роза Қарымсаққызы
	ҚКХП Маңғыстау облыстық филиалының бірінші хатшысы, «Маңғыстаудың көшбасшы әйелдерінің мектебі» ҚБ төрайымы, Ш. Есенов атындағы Каспий мемлекеттік технология және инжиниринг университетінің доценті, Маңғыстау облысының Қоғамдық кеңесінің мүшесі, Маңғыстау облысы Әкімінің жанындағы әйелдер және отбасы-демографиялық саясат істері бойынша Комиссия Кеңесінің мүшесі

	61. 
	савеленко

Олег Владимирович


	Қазақстан Республикасы «Атамекен» Кәсіпкерлердің Ұлттық палатасы бақарушы директоры  - Кәсіпкерлерді құқықтық қорғау департаментінің директоры 



	62. 
	ЖанӘбілова 

Әсел Болатқазықызы


	Республикалық нотариаттық палатаның төрайымы 



	63. 
	БӨкембаева 

Ақмаржан Ержігітқызы


	Маңғыстау облысының нотариусі 

	64. 
	НҰрбосЫнов 

Жанболат Орынғалиұлы


	Маңғыстау облысының нотариусі

	65. 
	ЕрмҰхамбетова 

Қарлығаш Шапағатқызы


	Маңғыстау облысының нотариусі

	66. 
	берекет 

Динара Қаражанқызы


	Маңғыстау облысының нотариусі


	67. 
	баймұханова
Қадыржан Рысмұханқызы
	Республикалық адвокаттар алқасының төрайымы



	68. 
	өмірболатов Радик  Сәкенұлы
	Маңғыстау облыстық алқасының адвокаты, Республикалық адвокаттар алқасы президиумының мүшесі 



	69. 
	Ибраев 

Ернар Еркінұлы
	Қазақстанның Республикалық жеке сот орындаушылары палатасы Басқармасының төрағасы


	70. 
	Бисенғалиев 

Бекнұр Ермекұлы
	Маңғыстау облысының жеке сот орындаушыларының өңірлік палатасы басшысының міндетін атқарушы



	71. 
	Муха

Александр Викторович
	«Мейірім» қоғамдық бірлестігінің төрағасы 



	72. 
	ниязов

Әділ Әбілұлы
	 «Техно Трейдинг» ЖШС директоры, Маңғыстау облысы


СПИСОК УЧАСТНИКОВ 

выездного заседания Комитета по законодательству и судебно-правовой реформе Мажилиса Парламента Республики Казахстан в Мангистауской области по вопросам модернизации судов Республики Казахстан (с участием судебных органов Актюбинской, Атырауской и Западно-Казахстанской областей)
	г. Актау                                                                                     21 июня 2019 года
Комитет по законодательству и судебно-правовой реформе Мажилиса Парламента Республики Казахстан



	1.
	Абдиров

Нурлан Мажитович
	Председатель Комитета, Председатель Правового совета при партии «Nur Otan», доктор юридических наук, профессор

 

	2.
	Бычкова 
Светлана Федоровна
	Секретарь Комитета, доктор юридических наук, профессор



	3.
	Кожахметов 

Арман Тулешович


	Депутат, член Комитета, заместитель председателя Правового совета при партии «Nur Otan»

	4.
	Бижанова 

Гульнара Кадыржановна


	Депутат, член Комитета, член Правового совета при партии «Nur Otan»



	5.
	Мусин

Канат Сергеевич


	Депутат, член Комитета, член Правового совета при партии «Nur Otan»



	6.
	Дулатбеков

Нурлан Орынбасарович
	Депутат, член Комитета, член Правового совета при партии «Nur Otan», член- корреспондент НАН Республики Казахстан

доктор юридических наук, профессор 



	7.
	Смагулов

Асылбек Айжарыкович


	Депутат, член Комитета, член Правового совета при партии «Nur Otan»,

доктор юридических наук, профессор



	8.
	Олейник
Василий Иванович

	Депутат, член Комитета, член Правового совета при партии «Nur Otan» 

	9.
	Дүйсенбинов
Берік Сәлімжанұлы
	Депутат, член Комитета

	10.
	Имашева 
Снежанна Валерьевна

	Депутат, член Комитета 

	11.
	Кесебаева 
Балаим Туғанбайқызы

	Депутат, член Комитета 

	12.
	Козлов
Евгений Александрович

	Депутат, член Комитета 

	14. 
	Микаелян
Наринэ Гамлетовна

	Депутат, член Комитета 

	Акимат мангистауской области



	15. 
	краубаев                           Алихан Султанмуратович

	Первый заместитель Акима Мангистауской области



	суды 

Республики Казахстан



	16. 
	ТАЙМЕРДЕНОВ 

Мейрамбек Таймерденович
	Председатель Судебной коллегии по гражданским делам Верховного Суда Республики Казахстан, доктор юридических наук



	17. 
	Абнасиров 
Серик Казбекович


	Судья Судебной коллегии по уголовным делам Верховного Суда Республики Казахстан



	18. 
	ШИПП

Денис Алексеевич
	Судья Специализированной судебной коллегии Верховного Суда Республики Казахстан



	19. 
	Ахметзакиров 
Наиль Рафисович


	Руководитель Департамента по обеспечению деятельности судов при Верховном Суде Республики Казахстан (Аппарат Верховного Суда Республики Казахстан)


	20. 
	МУСИН 

Канат Калкаманович 
	Руководитель Центра переподготовки судей и работников судебной системы Академии правосудия при Верховном Суде Республики Казахстан, кандидат юридических наук



	21. 
	Абдолла 

Сәкен


	Председатель Актюбинского областного суда

	22. 
	Бектурганов 
Маргулан Жубанышевич


	Председатель Атырауского областного суда

	23. 
	Аметов 
Бек Аметович


	Председатель Западно-Казахстанского областного суда

	24. 
	Даулиев 
Ержан Кокенович
	Председатель Мангистауского областного суда



	25. 
	Әділсұлтани 
Гүлмаржан Әділсұлтанқызы


	И.о. Председателя Актауского городского суда



	26. 
	Бозшагулов 
Каржау Казтурганович
	И.о. Председателя Специализированного административного суда города Актау



	27. 
	Жусупова 

Жанылхан Талапбаевна
	И.о. Председателя Специализированного межрайонного суда по делам несовершеннолетних Мангистауской области


	28. 
	Шаров 
Гафур Хамзеұлы
	И.о. Председателя Специализированного межрайонного суда по уголовным делам Мангистауской области



	29. 
	Тленов 
Айдарбек Шапагатович
	Председатель Специализированного межрайонного экономического суда Мангистауской области



	30. 
	Елемесов

Бауыржан Жаумитбаевич
	Председатель Специализированного следственного суда города Актау



	31. 
	Бейсенов

Рахымжан Сейшович


	Председатель Суда № 2 города Актау

	32. 
	Барпибаев

Тлектес Ешеевич


	Председатель суда города Нур-Султан (по видео-конференц связи)

	33. 
	АБДИКАНОВ

Нургазы Абенович


	Председатель Алматинского городского суда (по видео-конференц связи)

	34. 
	Рахимбеков 

Ербол Мухажанович


	Председатель суда города Шымкент (по видео-конференц связи)

	35. 
	Амиров

Досжан Сарманкулович


	Председатель Акмолинского областного суда (по видео-конференц связи)

	36. 
	Абдыкадыров

Елис Нуркасымович


	Председатель Алматинского областного суда (по видео-конференц связи)

	37. 
	Каирбеков

Нурлан Муратович


	Председатель Восточно-Казахстанского областного суда (по видео-конференц связи)

	38. 
	Мырзакәрім

Рустем Мырзакәрімұлы
	Председатель Жамбылского областного суда (по видео-конференц связи)

	39. 
	Шарипов

Нурсерик Каримович
	Председатель Карагандинского областного суда (по видео-конференц связи)

	40. 
	Мергалиев

Асламбек Амангельдинович


	Председатель Костанайского областного суда (по видео-конференц связи)

	41. 
	Нурышев

Камбар Жумабаевич
	Председатель Кызылординского областного суда (по видео-конференц связи)

	42. 
	Смагулов 

Мухтар Керимкулович 


	Председатель Павлодарского областного суда (по видео-конференц связи)

	43. 
	Айтжанов 

Ерлан Жумаханович 
	Председатель Северо-Казахстанского областного суда (по видео-конференц связи)

	44. 
	Баратбеков

Талгат Кожанович


	Председатель Туркестанского областного суда (по видео-конференц связи)

	прокуратура 

республики казахстан



	45. 
	АБАЕВ 

Ерлан Масгутович


	Прокурор Мангистауской области

	46. 
	беисов 

Булат Мухаметханович


	Старший помощник Генерального Прокурора Республики Казахстан


	государственные органы 

республики казахстан



	47. 
	Жанназарова
Нургуль Алмасовна 
	Руководитель Департамента по Мангистауской области Агентства Республики Казахстан по делам государственной службы 


	48. 
	Жилкибаев

Болат Нұрғазыұлы


	Руководитель Департамента по Мангистауской области Агентства Республики Казахстан по противодействию коррупции (Антикоррупционная служба)

 

	49. 
	Досжанов

Амангельды Аскарович


	Заместитель начальника Департамента полиции Мангистауской области



	50. 
	Атагазиева

Бактыгуль Сапаровна
	Директор Департамента регистрационной службы и организации юридических услуг Министерства юстиции Республики Казахстан



	51. 
	Имангалиев

Азиз Нурахметович
	Руководитель Управления проектной работы Департамента законодательства Министерства юстиции



	международные организации



	52. 
	Алыбекова

Мейрамгуль
	Координатор программ по защите прав ребенка Представительства Детского фонда ООН (ЮНИСЕФ) в Казахстане


	53. 
	Шамбилов 

Азамат Саматович
	Региональный директор Представительства PRI (Международная тюремная реформа) в Центральной Азии 



	международный научный комплекс «астана» - международный университет «астана»



	54. 
	нукенов 

абзал нукенович 


	Заместитель Председателя Совета директоров Международного научного комплекса «АСТАНА»



	55. 
	Амандыкова 

Сауле Кошкеновна
	Исполнительный директор Института правовых исследований Международного научного комплекса «АСТАНА» - декан Высшей школы права Международного университета «АСТАНА», член Правового совета при партии «Nur Otan», доктор юридических наук, профессор

 

	56. 
	Борчашвили

Исидор Шамилович
	Руководитель Центра уголовного правосудия Международного научного комплекса «АСТАНА» - профессор Высшей школы права Международного университета «АСТАНА», директор Института современного права, член Правового совета при партии «Nur Otan», заслуженный деятель Республики Казахстан, заслуженный работник МВД Республики Казахстан, академик Казахстанской национальной академии естественных наук, доктор юридических наук, профессор

  

	57. 
	Когамов

Марат Чекишевич
	Профессор Высшей школы права Международного университета «АСТАНА», руководитель научно-исследовательских проектов Университета КазГЮУ имени М. Нарикбаева по вопросам уголовного правосудия и научной правовой экспертизы, член Правового совета при партии «Nur Otan», Председатель Общественного совета по вопросам деятельности органов внутренних дел, заслуженный работник МВД Республики Казахстан, академик Казахстанской национальной академии естественных наук, доктор юридических наук, профессор 



	Московский государственный университет

имени М.В. Ломоносова



	58. 
	кичик 

Кузьма Валерьевич
	доцент кафедры предпринимательского права Юридического факультета Московского государственного университета имени М.В. Ломоносова, заместитель председателя Экзаменационной комиссии по приему квалификационного экзамена у кандидатов в судьи города Москвы, кандидат юридических наук,
Российская Федерация, г. Москва



	59. 
	Малютин

Никита Сергеевич
	доцент кафедры конституционного и муниципального права Юридического факультета МГУ имени М.В. Ломоносова, начальник Отдела магистратуры, кандидат юридических наук, Российская Федерация, г. Москва

	неправительственные орГанизации



	60. 
	Крымкулов
Сагын Еркасович

	Председатель Общественного совета Мангистауской области

	61. 
	МАХАМБЕТОВА 

Роза Карымсаковна
	Первый Секретарь Мангистауского областного филиала КНПК, Председатель ОО «Школа женского лидерства Мангистау», доцент Каспийского Государственного Университета технологии и инжиниринга им. Ш.Есенова, член Общественного совета Мангистауской области, член Совета Комиссии по делам женщин и семейно-демографической политики при Акиме Мангистауской области



	62. 
	САВЕЛЕНКО

Олег Владимирович
	Управляющий директор - Директор Департамента правовой защиты предпринимателей Национальной палаты предпринимателей Республики Казахстан «Атамекен»



	63. 
	Жанабилова 

Асель Булатказыевна


	Председатель Республиканской нотариальной палаты, член Правового совета при партии «Nur Otan»



	64. 
	Букембаева 

Акмаржан Ержигиткызы


	Нотариус Мангистауской области

	65. 
	Нурбосинов 

Жанболат Урынгалиевич


	Нотариус Мангистауской области

	66. 
	Ермухамбетова 

Карлыгаш Шапагатовна


	Нотариус Мангистауской области

	67. 
	берекет 

Динара Каражанкызы


	Нотариус Мангистауской области

	68. 
	баймуханова
Кадыржан Рысмухановна
	Председатель Республиканской коллегии адвокатов



	69. 
	Умирбулатов 

Радик Сакенович
	адвокат Мангистауской областной коллегии адвокатов, член президиума Республиканской коллегии адвокатов



	70. 
	Ибраев 
Ернар Еркенович
	Председатель Правления Республиканской палаты частных судебных исполнителей Республики Казахстан



	71. 
	Бисенгалиев 

Бекнур Ермекович
	И.о. руководителя региональной палаты частных судебных исполнителей Мангистауской области



	72. 
	Муха

Александр Викторович
	Председатель Общественного объединения «Мейірім»



	73. 
	НИЯЗОВ 

Адиль Абилевич
	Директор ТОО «Техно Трейдинг», Мангистауская область



Қазақстан Республикасы Парламенті Мәжілісінің Заңнама және сот-құқықтық реформа комитетінің төрағасы, «Nur Otan» партиясының жанындағы Құқықтық кеңесінің төрағасы –

Нұрлан Мәжитұлы ӘБДІРОВтің
кіріспе сөзі
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Қайырлы күн, 
құрметті депутаттар мен отырысқа қатысушылар!
Қазақстан Республикасы Парламенті Мәжілісінің 2018 жылғы 5 қыркүйектегі Қаулысымен бекітілген «Алтыншы сайланған Қазақстан Республикасы Парламенті Мәжілісінің өкілеттіліктерін іске асырудың төртінші сессияға арналған негізгі іс-шаралар жоспарына» сәйкес Заңнама және сот-құқықтық реформа комитетінің көшпелі отырысының өткізілуі Маңғыстау облысында қарастырылған. Бұл отырыстың тақырыбы Қазақстан Республикасының Тұңғыш Президенті - Елбасы Нұрсұлтан Әбішұлы Назарбаевтың сот жүйесін одан әрі жаңғыртуға бағытталған тапсырмаларымен байланысты. Сол себепті баршамыз Ақтау қаласында бас қосып отырмыз.

Бұл шараның қоса ұйымдастырушылары - Қазақстан Республикасының Жоғарғы Соты, «Nur Otan» партиясының жанындағы Құқықтық кеңес және «Астана» Халықаралық ғылыми кешенінің Құқықтық зерттеулер институты. 

Уважаемые участники заседания! В работе выездного заседания Комитета по законодательству и судебно-правовой реформе Мажилиса Парламента Республики Казахстан помимо депутатов принимают участие представители судебной системы, заинтересованных государственных органов, казахстанских и международных неправительственных организаций, ученые и эксперты, в том числе из Российской Федерации. Отмечу, что кроме представителей Верховного Суда и судов Мангистауской области с нами за круглым столом находятся председатели областных судов Актюбинской, Атырауской и Западно-Казахстанской областей. Список всех участников у вас имеется. Мы рады приветствовать вас в городе Актау!

Также через возможности видеоконференцсвязи в нашем заседании принимают участие судьи из всех регионов Казахстана. 

Уважаемые коллеги! За годы независимости благодаря поддержке Елбасы в нашей стране произошли кардинальные преобразования, направленные на создание независимого и эффективного правосудия. Важным результатом стали внедрение трехзвенной судебной системы, введение института присяжных заседателей, передача судам санкционирования ареста, негласных и других следственных действий, затрагивающих конституционные права граждан. Созданы специализированные суды, наращивается работа инвестиционного суда. Введен и достаточно широко применяется институт медиации, в том числе и самими судьями. Для объективного отбора судей и формирования качественного судейского корпуса создан Высший Судебный Совет, усилены его полномочия.

Хотелось бы отметить, что за последние полтора года Парламентом страны были приняты инициированные Нурсултаном Абишевичем Назарбаевым важные изменения и дополнения в законодательные акты по вопросам модернизации судебной системы, качественного развития и обновления судейских кадров, усиления гарантий независимости судей и исключения неправомерного влияния на судей, оптимизации судебной нагрузки и дальнейшей гуманизации уголовного законодательства. Повышен статус Высшего Судебного Совета – ему передан весь комплекс кадровых вопросов судейского корпуса.

Начался процесс внедрения электронного судопроизводства. Верховным Судом разработана и внедрена система электронного документооборота, которая обеспечивает учет в судах всей корреспонденции, включая судебные дела, автоматизированное их распределение между судьями, видео- и аудиофиксацию судебных процессов, подачу гражданских исков онлайн через «Судебный кабинет».

Глава государства Касым-Жомарт Кемелевич Токаев в своей инаугурационной речи особо подчеркнул необходимость ужесточения системы отбора судей и кандидатов на эту должность. Как отметил Президент, «суд должен стать для граждан последней инстанцией справедливости».

Хочу отметить, что только что руководитель государства своим Указом утвердил план мероприятий по реализации его предвыборной платформы, в числе конкретных мероприятий есть и меры, направленные на дальнейшую модернизацию судебной системы. 

В ходе встречи с руководством Верховного Суда в феврале текущего года мы, депутаты, могли вживую увидеть работу всех названных новшеств. 

Сегодня с утра у нас также была возможность ознакомиться с работой Мангистауского областного суда, Актауского городского суда и специализированных межрайонных судов. 

В то же время жизнь не стоит на месте, требуя дальнейшего совершенствования и укрепления судебной системы.

5 октября прошлого года в своем Послании народу Казахстана Елбасы поставил перед Верховным Судом ряд стратегических задач.

Важнейшая из них – повышение доверия к суду казахстанцев, бизнеса, инвесторов и международного сообщества. 

Еще одна важная для любой судебно-правовой системы цель – обеспечение подлинного верховенства права. 

Елбасы поручил продолжить внедрение современных форматов работы судов и передовых электронных сервисов. Нужны качественное развитие и обновление кадров судебной системы, а также необходимо создать стимулы, чтобы судьями стремились стать лучшие юристы. Необходима понятная и предсказуемая судебная практика, особенно при судебных спорах между бизнесом и госструктурами, а также исключение возможностей неправомерного влияния на судей. 

Повышение общего уровня доверия населения к судам предложено закрепить в качестве приоритетной цели развития судов в ближайшем будущем. 

Уважаемые коллеги, слово для приветствия я хочу передать первому заместителю Акима Мангистауской области Краубаеву Алихану Султанмуратовичу. Пожалуйста. 

Қазақстан Республикасы Маңғыстау облысының әкімінің бірінші орынбасары 

Алихан Сұлтанмұратұлы ҚраубаевТІҢ 
құттықтау сөз
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Қайырлы күн, қадірлі ағайын!
Құрметті жиынға қатысушылар!
Киелі Маңғыстау жеріне қош келдіңіздер! Бүгінгі көшпелі отырыстың жұмысына сәттілік тілеймін!

Тұңғыш Президентіміз – Елбасы Нұрсұлтан Әбішұлы Назарбаев ел дамуының сара жолы ретінде бекіткен «Қазақстан-2050» стратегиясында бірнеше маңызды әрі жоспарлы тапсырмаларын берген болатын. 

Стратегиямыз басқа да шаралармен қатар құқықтық және демократиялық мемлекеттің жоғары стандарттарына лайықты сот жүйесін құруды көздейді. 

Тиімді сот жүйесін қалыптастыру және сот әділдігін жүзеге асырудың жоғары деңгейі мемлекеттегі барлық оң өзгерістердің басты факторы болып табылады. 

Соңғы жылдары елімізде Тұңғыш Президентіміз бекіткен Ұлт жоспарын жүзеге асыру барысында сот жүйесі мен сот ісінде түбегейлі өзгерістердің орын алғандығы байқалуда. Соның ішінде маңызды көрсеткіштер ретінде сот әділдігінің үш буынды жүйеге ауысуы және жаңа Азаматтық процестік кодекстің іске асуын атауға болады. 

Сонымен қатар бүгінгі таңда электронды сот ісі, қылмыстық процесті ізгілендіру, азаматтардың сот әділдігіне қолжетімділігі, түнгі сот пилотты жобасы, отбасы соты, сотқа дейінгі және соттағы татуластыру рәсімдері секілді жаңашылдықтарды өз міндеттерін ақтады деп айта аламыз және іс жүзінде олардың тиімділігін көрудеміз.

Қадірлі қонақтар! Сот жүйесі заманауи демократиялық мемлекеттің қалыптасуының фундаменталды тірегі екендігін атап өткен жөн. Соттарға Қазақстан Республикасының атынан азаматтардың бостандығы мен құқығы, борышы мен меншігі мәселелері бойынша соңғы шешім қабылдау міндеті жүктелген. Сондықтан бұл жүктелген мәртебе оларға кәсіби дайын болуды, қажетті қызметтік және моральді этикалық мінездерге ие болуды міндеттейді. 

Осы орайда еліміздің игілігі жолындағы жауапты еңбектеріңізге абырой мен сәттілік, бүгінгі жиынның жұмысына жеміс тілеймін. Тәуелсіз еліміздің әрқашан туы биік, тұғыры берік болсын. Жұмыстарыңызға сәттілік тілеймін. Рақмет. 

ПРЕДСЕДАТЕЛЬ. Әлихан Сұлтанмұратұлы, құттықтау сөзіңіз үшін рақмет. 

Уважаемые коллеги, есть синхронный перевод - казахско-русский, русско-казахский. Все подключено. Это обязательная процедура, и она соблюдена. 

Коллеги, давайте перейдем непосредственно к работе. Вам роздана программа. Есть возможность двигаться по этой программе. Если нет возражений, давайте так и сделаем. 

Предлагаю заслушать сначала трех основных спикеров. Основной доклад будет делать председатель судебной коллегии по гражданским делам Верховного Суда, затем мы дадим слово председателю Республиканской нотариальной палаты и председателю Мангистауского областного суда. 

Вы, наверное, обратили внимание, что потом у нас будет возможность в течение 30 минут задать вопросы основным спикерам. При этом, коль скоро это заседание комитета Мажилиса, сначала вопросы задают депутаты, потом – все остальные участники. Дальше мы перейдем к дискуссии. Если обратили внимание, у нас есть записавшиеся. В течение 30 минут после завершения выступлений всех записавшихся будет возможность выступить с короткими, 3-минутными, комментариями и спичами всем желающим участникам. 

Мы планируем завершить нашу работу в 14.10 часов. По крайней мере это план, а там жизнь покажет. Для основного докладчика выделяется 20 минут, остальных докладчиков прошу ориентироваться на 10-минутные выступления. 

Слово для доклада представляется председателю коллегии по гражданским делам Верховного Суда Республики Казахстан, доктору юридических наук Таймерденову Мейрамбеку Таймерденовичу. Пожалуйста.
Қазақстан Республикасының Жоғарғы Соты азаматтық істер бойынша сот алқасының төрағасы 

Мейрамбек Таймерденұлы ТАЙМЕРДЕНОВТІҢ

баяндамасы
«Әділ сот төрелігі - халық мен экономиканың әл-ауқаты өсуінің факторы ретінде»
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Құрметті Нұрлан Мәжитұлы! 
Қадірлі депутаттар және кеңеске қатысушылар!
Қазақстан Республикасының Тұңғыш Президенті - Елбасы жариялаған Бес институционалды реформасы мемлекеттің, экономика мен қоғамның дамуы үшін жаңа құқықтық жағдайлар жасады. 

Осы реформалардың біреуі - заң үстемдігін қамтамасыз ету. Меншік құқығына кепіл беріп, кәсіпкерлік қызмет, шарт міндеттемелері үшін жағдайлар жасап, соңында экономикалық өсудің негізі болады. 

Сот жүйесін одан әрі жетілдіру және реформаларды тереңдету мақсатында Тұңғыш Президент сот жүйесіне жаңғыртуды жүргізуді тапсырды. 

Президент тындырылған істер аз еместігін, ең басты міндет – соттарға жоғары сенім деңгейін қамтамасыз ету әлі де шешімін таппағанын атап өтті. 

Елбасы қойған нақты міндеттердің арқасында сот жүйесі қазіргі заманғы жаңғыртудың қарқынды екпінін алып келеді. 

Работу по реформированию судебной системы Президент Республики Касым-Жомарт Кемелевич Токаев в своей инаугурационной речи также обозначил как приоритетную.

Он отметил, что суд - гарант верховенства закона. 

Соответствие судей высоким профессиональным и моральным требованиям – большая задача. 

Необходимо ужесточить систему оценки отбора судей и кандидатов на эту должность. 

Суд должен стать последней инстанцией справедливости. 

Реформы последних лет в правовой сфере позволили сделать правосудие в Казахстане одним из самых доступных и оперативных в мире.

Так, 70% гражданских дел рассматриваются в одном, еще 15% - в двух судебных заседаниях, каждое пятое (20%) – в порядке упрощенного производства, т.е. без вызова в суды участников процесса.

Нет больших издержек, бюрократии. 

Рассматривают дела быстро. 

Хвалят нас за развитые IT-сервисы. 90% заявлений подается через Интернет. Не нужно ходить в суд, можно участвовать по смартфону. 

По удобству судебных сервисов мы сейчас на четвертом месте в мире. Впереди лишь Сингапур, Корея и Норвегия. Это - прямой результат реализации «100 конкретных шагов» Президента. 

Но людям важнее не оперативность, не IT-сервисы, не высокие рейтинги. Им нужно качественное правосудие, только тогда будет доверие к судам. 

Чтобы завоевать это доверие, нам нужно было понять, что мешает повысить качество правосудия, честно признать существующие проблемы.

По инициативе Председателя Верховного Суда Асанова Ж.К. в рамках проекта «Семь камней правосудия» выработан алгоритм по совершенствованию дальнейшего развития судебной системы.

Мой доклад разделен на 3 блока:

I. ВЧЕРА: Как разрешили проблемы? 

II.ТЕКУЩАЯ СИТУАЦИЯ: Пилотные проекты.

III. СЕГОДНЯ: Что надо решить? Законопроекты!

I – БЛОК. Какие были проблемы? Перегруженность судов (СЛАЙД №1).
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Высочайшая перегрузка на судебные органы стала очевидной проблемой все судебной системы Казахстана.

Судьи были вынуждены штамповать решения, превратив процесс в «конвейер человеческих судеб». 

За 9 лет их число выросло почти в 5 раз (с 990 тысяч до 4,5 млн. в год). 

А за последние 2 года рост пошёл более стремительно. 

Если в 2017 году в суды поступило - 2,6 млн., то в 2018 - уже 4,5 млн. За 5 месяцев этого года – 1,9 млн.

Реализация Закона в части исключения санкции судами началась с 24 апреля т.г., об этом позже остановимся.

Отток судей (СЛАЙД №2).
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За 9 лет штат судей сильно не менялся (2010г. – 2481 ед., 2019г. – 2684 ед.). Социальное обеспечение также оставалось без существенных улучшений. 

Начиная с 2017 года, судьи стали чаще уходить из-за крайне высокой нагрузки и неконкурентной зарплаты.

Слабые кадры 

Некачественный отбор позволял «случайным» людям становится судьями. 

Это влекло снижение качества правосудия и провоцировало рост коррупции в судах.

Это напрямую влияло на качество правосудия.

В течение года проанализировали, искали причины, почему эти проблемы не решаются (СЛАЙД №3) 
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Решение этих проблем реализовано в рамках исполнения поручения послания Главы государства от 5 октября 2018 года «РОСТ БЛАГОСОСТОЯНИЯ КАЗАХСТАНЦЕВ: ПОВЫШЕНИЕ ДОХОДОВ И КАЧЕСТВА ЖИЗНИ».

Елбасы в целях дальнейшей модернизации судебной системы обозначил 3 приоритетные задачи:

Первая. Улучшить кадровый состав судей. Создать стимулы, чтобы судьями стремились стать лучшие юристы.

Вторая. Сделать судебные процессы разумными. Сократить излишние судебные процедуры, необоснованные затраты времени и ресурсов.

Третья. Продолжить внедрение современных форматов работы судов и передовых электронных сервисов.

Во исполнение этих установок были разработаны ЗАКОНОПРОЕКТЫ. Подготовлены в общей сложности 15 проектов законов, 6 введены в действие, остальные находятся на рассмотрении Мажилиса Парламента и на стадии разработки. 
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В целях обновления кадров судебной системы в феврале т.г. подписаны законы об изменении Конституционного закона.

Что дали эти изменения?
ОТБОР СУДЕЙ (СЛАЙД №4).
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Раньше требовался 5-летний стаж секретаря судебного заседания, а для других юристов - 10 лет. 

Такой подход не способствовал формированию качественного судейского корпуса. 

Эти вопросы разрешены.

Судья первой инстанции. Исключен приоритет по стажу для секретарей судебных заседаний, снизив его для всех с 10 до 5 лет. 

Судья апелляции. До марта т.г. доступ в суды апелляционной инстанции был закрыт.

Сейчас достаточно 15-летнего стажа по юридической профессии для высококвалифицированных юристов, желающих стать судьей облсуда без стажа работы в райсуде. 

Судья Верховного Суда. Сейчас по представлению Президента имеется возможность назначение судьей Верховного Суда без судейского стажа.

УЖЕСТОЧЕНИЕ МЕХАНИЗМА (СЛАЙД №5).
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При этом ужесточили механизмы отбора кандидатов на судейские должности – если прежде судьей становился каждый четвертый кандидат, то теперь – лишь 3% от числа участников. 

Сейчас недостаточно сдать квалификационные тесты. 

Нужно написать эссе и решить кейсовые задачи, моделирующие ситуацию из судебной практики.

Тем самым кандидату придется подтвердить навыки письменной речи и уровень логического мышления. 

А в завершение пройти интервью с судьями Верховного Суда и членами Высшего Судебного Совета, чтобы определить коммуникативные навыки. 

Качественный отбор судей неразрывно связан с усилением гарантий их внутренней и внешней независимости. 

Какие принимаются меры в этом направлении?

МАТЕРИАЛЬНЫЕ ГАРАНТИИ (СЛАЙД №6) - ЗАРПЛАТА 
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Параллельно с 1 января текущего года существенно улучшили материальные гарантии независимости судей: – подняли зарплату судьям всех инстанций, в том числе судьям райсудов – в 2-3 раза. 
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ГАРАНТИЯ НЕЗАВИСИМОСТИ СУДЕЙ (СЛАЙД №7).
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В первую очередь, это развитие судейского самоуправления и минимизация влияния «судебного начальства» на судей. 

Президиумы, состоявшие лишь из руководства суда, были упразднены. 

Наиболее важные вопросы судейского сообщества теперь рассматриваются на расширенных пленарных заседаниях: 

в областных судах - с участием всех судей региона;

в Верховном Суде - представителей от районных и областных судов. 

Также установили запрет на пребывание более двух раз в должности председателей судов и председателей судебных коллегий (на равнозначной позиции). 

Кардинально изменилась дисциплинарная практика. 

УСИЛИЛИ ЛИЧНУЮ ОТВЕТСТВЕННОСТЬ. 
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Раньше судью к дисциплинарной ответственности можно было привлечь по решению Президиума областного суда.

Теперь, согласно новому требованию закона, Председатель Верховного Суда имеет право по своей инициативе возбуждать дисциплинарное производство в отношении судьи, если факт нарушения им закона будет подтвержден, и направить эти материалы на рассмотрение Судебного жюри.

Этот орган отделен от Верховного Суда с целью соблюдения принципа независимости судьи.
СОЗДАНА КОМИССИЯ (СЛАЙД №8). 
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В Верховном Суде создан новый орган – Комиссия по качеству правосудия, которая будет оценивать работу судей, изучать их профессиональные и этические стороны, выявлять тех, кто допускает серьезный брак в работе.

Есть понимание со стороны судейского сообщества. 

Судьи искренне благодарны за повышение зарплаты, сокращение нагрузки, прилагают все усилия, чтобы оправдать высокое доверие.

Согласно их откликам: «Налицо изменение мышления, отношения к работе, мобильность, доступность и открытость судебной системы». «Дело сдвинулось и на наших глазах зарождается новая профессиональная, независимая, ориентированная на человека, справедливая судебная система. И она работает!».

Таким образом остановили отток из судейского корпуса!
СОКРАЩЕНИЕ СУДЕБНОЙ НАГРУЗКИ (СЛАЙД №9).
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В феврале т.г. введен в действие ЗАКОН «О внесении изменений и дополнений в некоторые законодательные акты по вопросам усиления защиты права собственности, арбитража, оптимизации судебной нагрузки и дальнейшей гуманизации уголовного законодательства». 
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Что важного дал этот Закон? 

I. Из 18 санкций на действия судебных исполнителей за судами оставлены две - принудительный привод должника и запрет на выезд за пределы страны. 

Это около 300 тысяч санкций. 

Санкционирование арестов имущества должника исключено. Санкционирование банковских счетов и истребование информации, составляющей банковскую тайну, переданы прокуратуре. 

II. Из 18 требований приказного производства нотариату переданы 9. 

Это более 20% судебных споров. 

Остался неразрешенным вопрос по передаче нотариусам взыскания неустойки (пени) к основному долгу. 

Предлагаем устранить этот пробел в рамках совершенствования законодательства о нотариате (указали в рекомендациях).

III. Часть дел упрощенного производства переданы в приказное. Это 10 категорий из 12.

Это около 50% дел упрощённого производства. 

Результатом законодательно принятых мер является снижение числа поступивших гражданских дел (на 13% - 1- й квартал т.г). 
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ВВЕДЕНИЕ НОВЫХ ФОРМАТОВ РАБОТЫ СУДОВ.
Уважаемые депутаты, в этом направлении часть работы уже реализована. 2 апреля т.г. подписан Закон «О внесении изменений и дополнений в некоторые законодательные акты Республики Казахстан по вопросам развития бизнес-среды и регулирования торговой деятельности».

В гражданский процесс введен электронный формат судопроизводства, предусмотрено дистанционное участие граждан посредством мобильных устройств.

Вместе с тем, работа по введению новых форматов работы судов требует своего продолжения.
II - БЛОК. Текущая ситуация - пилотные проекты.

Отдельно хотелось бы остановиться на текущей ситуации – это пилотные проекты. 

Наряду с законопроектной работой, Верховным Судом для удобства граждан реализуются пилотные проекты.
ФРОНТ ОФИСЫ (СЛАЙД №10)
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Как вы сегодня сами убедились, суды создают комфортные условия для людей - это значимый приоритет нашей работы.
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Модель безбарьерного обслуживания, созданная на базе пилотного Сарыаркинского райсуда Нур-Султана, была рекомендована всем местным судам.  На сегодня фронт-офисы созданы уже в 66 судах и их число растет. В текущем году планируется открытие еще 70. 

В Верховном Суде открыли центр приёма граждан, существенно сократили сроки обработки и передачи кассационных ходатайств судье для рассмотрения. 

В пилотном режиме по сингапурскому опыту работают «ночные», «семейные» суды и судьи-примирители. 

ВИРТУАЛЬНЫЙ СУД (СЛАЙД №11) 
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С начала его реализации с дистанционным участием рассмотрено 8 тыс. дел.

Электронные сервисы, 100%-ая оснащенность залов судебных заседаний системами аудио-, видеофиксации, широкий спектр онлайн услуг создали условия для прозрачности и оперативности правосудия.

 Посредством сервиса «Судебный кабинет» в среднем за год поступает свыше 1 млн. документов. Пользователям обеспечен доступ к 8 миллионам судебным актам. Применяемость АВФ на процессах составила 94,5%. 

С 14 февраля 2018 года в электронном формате рассматриваются гражданские дела упрощенного производства. За 1-й квартал т.г. 88% заявлений по делам данной категории поступило в электронном формате (58 640 из 66 830). 

НОЧНЫЕ СУДЫ (СЛАЙД №12)
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В «ночных» судах люди с 18.30 до 22.00 часов могут участвовать в судах, не отпрашиваясь с работы и не теряя дневное время. 

Время, требуемое для получения страховых выплат, сокращено со 100 до 15 дней. По 15490 дел участникам ДТП не пришлось отпрашиваться от работы (учёбы) для участия в судебном процессе. 

СЕМЕЙНЫЕ СУДЫ (СЛАЙД №13)
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Защита семейных ценностей выступает одним из приоритетных направлений политики государства.

Основная задача судебной системы - применение норм закона, ориентированных на сохранение семьи.

При этом особое внимание уделяется на принципы досудебного урегулирования спора при бракоразводных процессах.

На данном этапе Верховным Судом реализуется пилотный проект «Семейные суды», где разрешаются дела в отношении детей, женщин, определяется новый подход к рассмотрению споров в сфере брачно-семейных отношений.

В частности, суды, не ограничиваясь разрешением спора по существу, принимают меры по оздоровлению семейных отношений, сохранению семьи, примирению сторон. 

В настоящее время 107 судей задействованы в проекте «Семейный суд».

ЦЕНТРЫ ВНЕСУДЕБНОГО ПРИМИРЕНИЯ (СЛАЙД №14)
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На местах начинают понимать преимущества медиации. 

Споры, оконченные миром, выросли на 30%, тогда как в прежние годы рост был не более 7%.

С 2018 года в «Судебном кабинете» запущен функционал для досудебного урегулирования споров. Благодаря ему стороны извещаются о преимуществах альтернативных способов разрешения споров и конфликтов.

Можно быстро найти нужного медиатора по региону, фамилии, языку проведения медиации, видам споров (подано 300 онлайн заявок). 
СУДЬЯ-ПРИМИРИТЕЛЬ (СЛАЙД №15)
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Сегодня по республике на применении медиации специализируются 93 судьи.

III - БЛОК. ЗАКОНОПРОЕКТЫ (СЛАЙД №16)
[image: image31.png]MPUOPUTETHLIE 3AKOHOMPOEKTbI:

1) no rpaxaakckomy npoeccy
2) o Bonpocam peabunTaLMK 1 GaHKpoTCTBA
3) N0 BONPOCAM UCMIONHUTENLHOTO NPOUIBOACTEA

4) no anmiocTHLMM

LIENTb: 3aWyTa MHTEPeCOs PAAOBBIX PaXIaH i GusHeca




06 июня т.г. на Ваше рассмотрение внесен проект Закона «О внесении изменений и дополнений в Гражданский процессуальный кодекс Республики Казахстан по вопросам внедрения современных форматов работы судов, сокращения излишних судебных процедур и издержек».

Первый блок поправок связан с повышением судейского усмотрения в гражданском процессе, а также закреплением роли отдельных участников процесса. 

Второй блок поправок - это оптимизация процессуальных действий, которая повысит процессуальную экономию, избавит от излишних судебных процедур и издержек, 

 Третий блок поправок направлен на дальнейшее развитие цифровизации в судах. 

Уважаемые депутаты! Я коротко остановился на основных направлениях законопроекта, уверен, что с Вашей помощью данный законопроект в Парламенте будет еще более совершенствоваться и улучшаться.

Безусловно, с вашей помощью данный законопроект в Парламенте будет еще более совершенствоваться и улучшаться.

Прошу поддержать данный законопроект! 

Также в работе Мажилиса находятся законопроекты, затрагивающие вопросы судебной системы.

Хотел бы пользуясь случаем, поблагодарить депутатов за инициативу по избавлению судей от несвойственных для них функций по назначению временного администратора и временного управляющего в рамках банкротства. 

Этим суды не должны заниматься. 

А также поблагодарить за инициативу решения проблем в исполнительном производстве, что в целом положительно отразится на исполнительской дисциплине. 

Основные положения о проекте АППК и совершенствовании уголовного законодательства сегодня озвучат мои коллеги Денис Алексеевич Шипп и Серик Казбекович Абнасиров.

КАЗАХСТАН В ГЛОБАЛЬНЫХ РЕЙТИНГАХ (СЛАЙД №17)
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Хотелось бы отметить, что казахстанское правосудие положительно оценено международным сообществом.

Эти усилия привели к планомерному достижению судебной системой Казахстана прогнозных показателей по индикаторам ключевых международных рейтингов.

 ЗАКЛЮЧЕНИЕ: 

Текущий год объявлен Председателем Верховного Суда Годом качества правосудия, поэтому работа каждого судьи нацелена на его обеспечение. 

Эта задача также исходит из установок Елбасы, озвученных в Послании 2018 года и совещании по вопросам модернизации судебной системы.

Результатом модернизации мы видим:

профессиональные судьи

активная роль судьи

качественный судебный акт

предсказуемая судебная практика

новые технологии 

и другие новшества кардинально изменят облик наших судов. 

Убежден, что итоги заседания будут способствовать дальнейшему развитию судебной власти, активной реализации поставленных целей и задач.

Назарларыңызға рақмет.

ПРЕДСЕДАТЕЛЬ. Рақмет, Мейрамбек Таймерденұлы.

Спасибо за очень информативное, сжатое и в то же время очень эффективное выступление с визуализацией в виде слайдов. Я смотрю, они все розданы. Поэтому, коллеги, есть возможность и в процессе сегодняшней работы обращаться к этим слайдам. 

Я сразу позволю себе несколько комментариев. 

Действительно, к нам в Мажилис Парламента (более того, наш комитет является головным) поступили те законопроекты, о которых Вы сказали.          26 июня, то есть в ближайшую среду, на финальном пленарном заседании Мажилиса мы возьмем в работу изменения в Гражданский процессуальный кодекс. Светлана Федоровна Бычкова возглавит рабочую группу. Возможно, еще несколько коллег из нашего комитета войдут в состав рабочей группы. 

Я думаю, что это будет очень интересная работа. Это даст нам возможность дальше развивать гражданские суды, условно так их назовем. Это очень важно для населения. Это позволит, я надеюсь, снизить и уровень конфликтности в обществе, на что мы рассчитываем. 

Судья Верховного Суда, наш коллега Шипп будет сегодня выступать по Административному процедурно-процессуальному кодексу. Работа у нас уже в комитете началась. Саму презентацию официально для всей Палаты мы будем делать в сентябре. Рабочую группу возглавил депутат Кожахметов Арман Тулешович. Это интересный документ, который выбрал в себя все основные нормы Закона «Об административных процедурах», который идет на утрату. Там действительно очень много новаций, связанных с тем, что шансы в спорах по административным делам между государственным органом и гражданином будут уравниваться. 

На сегодня это происходит так, что если это государственная организация, то, как правило, всегда в роли «побежденного» оказывается гражданин. Не всегда, но по крайней мере в большинстве случаев. 

Там как раз была интересная фраза, в комитете мы говорили об этом, и я задавал вопрос в части того, что презумпция виновности, презумпция невиновности. Правда, речь идет о государственном органе. 

Поэтому есть возможность нам порассуждать. В комитете встал вопрос даже по названию, но все это в рабочей группе. То есть работу мы начали. 

Вы, Мейрамбек Таймерденович, упомянули исполнительное производство. Действительно, группа депутатов нашего комитета и депутат-сенатор. Такой законопроект разработан. Активно мы работаем с Министерством юстиции и с Республиканской палатой частных судебных исполнителей. Здесь председатель присутствует, у него сегодня будет выступление. 

Мы продвигаемся, работа идет. В то же время у нас задача - не превратить этот закон в такой эпохальный, безбрежный. Мы определимся. Есть своя концепция, в рамках которой будем двигаться, Мейрамбек Таймерденович. Поэтому я думаю, что должен быть хороший законопроект.

Рабочую группу возглавляет депутат Смагулов Асылбек Айжарикович, он здесь присутствует, и многие члены нашего комитета являются инициаторами данного законопроекта. 

Это тот блок, который связан с новой работой, но сегодня одновременно мы с вами будем говорить о том, что уже реализуется, потому что законы приняты, за последние полтора года огромная редкость, чтобы руководитель государства сам инициировал изменения в действующее законодательство. Раньше в основном это происходило в части изменения в Конституцию, чтобы Президент страны инициировал, сам выступал инициатором, а здесь инициировал Первый Президент, тогда Глава государства Нурсултан Абишевич Назарбаев, и несколько блоков таких изменений было проведено. 

В частности, то, о чем Вы сейчас сказали в своем докладе, изменения коснулись того, чтобы сделать не просто разгрузку судов, а снизить, во-первых, конфликтность в обществе и дать возможность решать конфликты на досудебном или внесудебном уровнях. 

Здесь повышается роль нотариусов. Поэтому мы сочли правильным и нужным дать сегодня слово для выступления в рамках первого блока в числе основных спикеров председателю Республиканской нотариальной палаты, члену Правового совета при партии «Nur Otan» Жанабиловой Асель Булатказыевне. 

Асель Булатказыевна, пожалуйста. 
Республикалық нотариаттық палатасының төрайымы, «Nur Otan» партиясының жанындағы Құқықтық кеңесінің мүшесі

Әсел Болатқазықызы ЖанӘбілованың
баяндамасы
«Превентівтіқ сот төрелігі азаматтық дауларды соттаң тыс шешудің тәсілі»
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Добрый день, уважаемые коллеги и участники данного мероприятия!
Уважаемые участники и гости заседания! В Плане нации «100 конкретных шагов» одной из задач определено широкое применение упрощенного производства и примирительных процедур.

В связи с этим, в настоящее время особо актуальны механизмы, отличные от судебной формы защиты, с помощью которых реализуется общественный интерес и поддерживается правовая определенность. Результаты таких действий должны быть направлены на предотвращение обращения к правосудию, снижению судебной нагрузки и, как следствие - экономия времени и расходов.

Таким институтом по праву можно назвать - нотариат, превентивная функция которого позволяет участникам гражданских правоотношений воспользоваться уникальными способами правовой защиты, выраженными в форме совершения ряда нотариальных действий, направленных на снижение риска и возможных потерь от участия в гражданском обороте.

Так, во исполнение задач, поставленных Елбасы, с 1 января 2016 года, были внесены и введены в действия изменения в Закон Республики Казахстан           «О нотариате», в результате, которых нотариусы были наделены правом совершения исполнительных надписей по 6 бесспорным требованиям. При этом, у взыскателей оставалось право альтернативного обращения в суд,                   с заявлением о вынесении судебного приказа.

Исполнительная надпись представляет собой один из важнейших правовых инструментов, способных обеспечить быстрое и эффективное разрешение требований бесспорного характера. Это распоряжение нотариуса о взыскании с должника причитающейся суммы денег, совершенное в документе, свидетельствующем об образовании долга.

В течение трех лет складывалась практика по совершению исполнительной надписи, выявлялись положительные стороны и проблемы в реализации норм, регулирующих данный вид действия. 

Так, если в 2016 года было совершенно всего 950 исполнительных надписей, в 2017 году - 24852, то в 2018 году - 253504, тем самым, только за один год количество совершенных исполнительных надписей увеличилось в 100 раз. Эти данные свидетельствуют об эффективности такого способа взыскания бесспорных задолженностей и ее востребованности в обществе. 

Законом «О внесении изменений и дополнений в некоторые законодательные акты Республики Казахстан по вопросам усиления защиты права собственности, арбитража, оптимизации судебной нагрузки и дальнейшей гуманизации уголовного законодательства», расширены возможности нотариусов по взысканию денежных обязательств путем совершения исполнительной надписи - добавлено еще 3 бесспорных требования, по которым возможно совершение исполнительной надписи. Теперь таких требований - 9. 

За пять месяцев текущего года совершено - 73 066 исполнительных надписей. Из них отменено нотариусом по направленному возражению должника - 964. Обжаловано в судебном порядке - 88, из них отменено судом - 62 (что составляет 0,08% от общего количества совершенных исполнительных надписей).

Кроме того, в целях стимулирования внесудебного взыскания бесспорных задолженностей и развития данного нотариального действия указанные требования исключены из главы 12 «Приказное производство» ГПК, тем самым исключена возможность альтернативного взыскания по указанным требованиям. 

Сегодня совершение нотариусом исполнительной надписи, востребовано исходя из обеспечения предупреждения споров, исполнения должником обязательств перед кредитором, сокращения числа споров, рассматриваемых в судебном порядке.

Преимущества исполнительной надписи заключаются в следующем.

Первое - шаговая доступность. По общему правилу иск предъявляется в суд по месту жительства ответчика, такое же правило подсудности по приказному производству. Обращение к нотариусу возможно без учета местожительства ответчика. Для совершения исполнительной надписи взыскатель может обратиться к любому нотариусу независимо от места нахождения должника. 

Второе - упрощенный порядок взыскания бесспорного требования, а это время.

Судебный приказ выносится судьей в течении трех рабочих дней со дня поступления в суд.

Исполнительная надпись нотариусом совершается в день поступления заявления о взыскании при предъявлении необходимых документов и оплаты нотариального действия. 

Третье – за исключением требований по письменным сделкам для совершения исполнительной надписи не требуется признания должника. 

Четвертое - экономичность. Издержки значительно ниже, чем в судах. При подаче заявления в суд о выдаче судебного приказа госпошлина составляет 0,5 процентов от взыскиваемой суммы для физических лиц и 1,5 процента - для юридических лиц.

Для совершения исполнительной надписи взыскатель оплачивает государственную пошлину - 0,5 МРП и услуги правового и технического: 0,2% от взыскиваемой суммы, для физических лиц и 1%, для юридических лиц.

Кроме того, расходы взыскателя по совершению исполнительной надписи взыскиваются с должника и возвращаются взыскателю.

В целях реализации закона РНП совместно с Верховным Судом и областными судами на регулярной основе проводятся семинары, как с выездами в регионы, так и в режиме ВКС по разъяснению принятых изменений в законодательство, внесены изменения в Правила, методические рекомендации, организованы выступления в СМИ и на телевидении.

За прошедший период сложилась определенная практика совершения исполнительной надписи. Вместе с тем были выявлены некоторые проблемы реализации законодательства. 

1. Закон содержит главное условие - бесспорность, которую должен проверить нотариус, наряду с общими условиями осуществления нотариальных действий. Перечень документов, определяющих бесспорность установлен в Правилах по совершению нотариальных действий нотариусами. 

Однако, здесь необходимо обратить внимание на условие бесспорности предъявляемого взыскателем требования. 

Выделяются два признака бесспорности: объективный и субъективный. Объективный признак определяется через фактический состав и характер правоотношений, тогда как субъективный - через отношение должника к предъявленному требованию.

Необходимо отметить, что первоначально развитие рассматриваемой категории шло на основании использования объективного критерия, т.е. когда случаи бесспорности взыскания задолженности определяются конкретным перечнем. По этому пути сегодня идут многие зарубежные станы, в частности Беларусь, Россия.

Наш законодатель изменил подход к определению критерия бесспорности заменив его на субъективный. Подобного рода изменения предоставили должнику возможность произвольно воспрепятствовать совершению исполнительной надписи. 

В связи с чем считаем, что в целях эффективного достижения цели институтом исполнительной надписи следует вернуться к объективному критерию установления бесспорности требования, то есть, в соответствии с установленным в законодательстве перечнем документов.

2. Возврат к объективному критерию установления бесспорности требования приведет также к устранению еще одной проблемы, связанной с направлением уведомления должнику.

После учинения исполнительной надписи не позднее следующего рабочего дня, нотариус направляет копию исполнительной надписи должнику с уведомлением о вручении. При этом, распространены случаи, когда должник отсутствует по адресу, указанному в документах и здесь нам не помогает даже ЕНИс, или просто скрывается и не открывает дверь, и уведомление возвращается. Что делать нотариусу? Отменить он ее не может, отправить на исполнение - боится, а взыскатель заплатил за данное действие. РПН рекомендовала направлять на исполнение.

В связи с чем, считаю, что если подойти к этому вопросу принципиально то, нотариус не должен направлять копию исполнительной надписи должнику и не может быть возражений по предъявленным взыскателем требований. Почему? Потому что исполнительная надпись совершается по бесспорному требованию. А если у должника есть возражения, значит, отсутствует главное условие совершения исполнительной надписи бесспорность. Если у должника есть возражения то, он вправе по этому основанию оспорить в суде совершенную нотариусом исполнительную надпись. В этом его конституционное право на судебную защиту. 

Кроме того, нотариус, получив возражение должника, направленное должником в течении 10 рабочих дней, не вправе давать оценку законности или обоснованности возражений, соответственно сразу же формально должен отменить совершенную исполнительную надпись. Это вызывает претензии со стороны кредиторов, которые говорят: «Зачем мы обращались к Вам, оплати госпошлину и за услуги нотариуса, почтовые расходы: если Вы сами по формальным признакам отменяете исполнительную надпись и наши расходы нам не возвращаются. Лучше бы мы сразу пошли в суд».

Тем самым теряется привлекательность исполнительной надписи.

Сразу понимаю, что в этом будет много противником. Но, говоря о защите прав должника, мы забываем о главном принципе гражданских правоотношений добросовестности. И если бы должник не нарушил свои обязательства, то взыскателю не надо было бы обращаться к нотариусу и в суд.

3. Еще один момент. Закон предусматривает возможность совершения исполнительной надписи по такому требованию как «об исполнении обязательства, основанного на письменной сделке, срок исполнения которой наступил и неисполнение обязательства признается должником, в том числе в ответе на претензию, направленную взыскателю в порядке досудебного урегулирования спора».

Признание должником неисполнения обязательства может быть выражено в различных действиях. 

Как показывает практика, в большинстве случаев должники скрываются от взыскателей, уклоняются от получения претензий и, конечно же, не дают ответов о признании долга. В этом случае кредиторы не имеют возможности их разыскивать. Это дает возможность недобросовестным должникам злоупотреблять предоставленными им законом правами и ведет к невозможности обращения кредитора к нотариусу за совершением исполнительной надписи. Что, в конечном счете, порождает обращение кредиторов в суд с исковыми заявлениями и никак не снижает нагрузку на суды. 

В настоящее время банки второго уровня обращаются за взысканием по исполнительным надписям с должников по письменным сделкам беззалоговых займов. Однако отсутствие обязательного признания должника, делает это не возможным. 

В России данный вопрос разрешен следующим образом. По данному требованию взыскатель направляет уведомление должнику не менее чем за      14 дней до обращения к нотариусу за совершением исполнительной надписи и представляет подтверждение направления указанного уведомления.

Уверена, исполнительная надпись является одним из важнейших правовых инструментов, способным обеспечить быстрое и эффективное разрешение требований бесспорного характера. Это, безусловно, разгрузит суды от рассмотрения значительного количества дел, носящих бесспорный характер, существенно снизит нагрузку на судебную систему. Привлечение к решению гражданских дел по взысканию бесспорной задолженности такого публично-правового института как нотариат, положительно скажется не только на эффективной работе всей судебной системы, но и повысит уровень правовой защиты добросовестных участников гражданского оборота. 

Таков круг проблем, выделяемых при анализе нотариальной практики совершения исполнительной надписи. В данном направлении, полагаю, необходимо внести соответствующие изменения и дополнения в действующий Закон, работа над которыми в настоящее время ведется совместно с Верховным Судом.

Множество дискуссий в научном сообществе возникает по поводу другой функции нотариуса - «примирительной». Она в отличие от превентивной функции направлена на разрешение уже возникшего юридического конфликта между лицами, обратившимися к нотариусу. Здесь речь идет о реализации нотариусом альтернативных способов разрешения споров в своей работе. Именно в этой сфере, по нашему мнению, потенциал нотариата на сегодняшний день реализован крайне слабо.

По нашему мнению, именно институт нотариата обладает существенными преимуществами для того, чтобы на его основе был реализован механизм системы внесудебного урегулирования гражданских правоотношений. Таких, как примирительные процедуры, удостоверение фактов, имеющих юридическое значение.

К числу этих преимуществ можно отнести:

- наличие большого количества «готовых» специалистов в лице нотариусов;

- профессиональную компетентность нотариусов; 

- существование эффективно работающей системы нотариальных палат, которые могут обобщать опыт, принимать общекорпоративные нормы и правила;

- наличие инфраструктуры - каждый нотариус имеет свой офис;
- близость правовой природы института нотариата и примирительных процедур, в частности процедуры медиации.

Все эти преимущества нотариата позволяют говорить о том, что именно он должен стать ядром системы внесудебных способов урегулирования гражданских правоотношений. Это позволит раскрыть превентивный и примирительный потенциал нотариата и тем самым создать для граждан дополнительные гарантии качественной защиты их прав и законных интересов.

Спасибо за внимание.

ПРЕДСЕДАТЕЛЬ. Спасибо, Асель Булатказыевна. 

Прошло всего пять месяцев, но сделан очень хороший анализ, как это работает. Однозначно, что хорошие законодательные инструменты были предложены. Совершенно очевидно, что сегодня мы движемся в направлении избавления судов от абсолютно ненужной и неоправданной работы. 

Если говорить по жизни, то зачем судьям нужно заниматься таким вопросом, как оплата за коммунальные услуги. Просто маятник в свое время качнулся в сторону того, что по всему, что затрагивает какие-то права граждан в части оплаты, расходов и так далее, пусть люди идут в суд и разбираются в суде. Потому что при другой еще реальности, в которой мы когда-то были, было так, что все решает начальник, и надо было от этого качнуться в сторону демократических институтов. 

Слава Богу, мы, по-моему, идем к разумному. В то же время Асель Булатказыевна, Вы затронули целый ряд вопросов в части того, что нужен объективный критерий при определении бесспорности, в части проблемы вручения уведомлений, сделали отсылку к частным судебным исполнителям, в отношении добросовестности. Был хороший акцент в части примирительной функции. Даже назвали нотариусов ядром этой части работы и призвали обсудить эти вопросы. Я надеюсь, что сегодня будет такая возможность. 

Я обращаюсь к тем, кто находится по ту сторону экрана. У нас все регионы подключены. Я сейчас предоставлю слово третьему спикеру и после этого у нас будет раунд для вопросов и ответов. Это означает, что не только те, кто находится в зале в Актау, может задавать вопросы. Уважаемые коллеги из регионов, через возможности видеоконференцсвязи вы тоже можете задавать вопросы. Заранее хотел бы вас об этом предупредить. 

Сейчас слово для выступления передается третьему спикеру - Даулиеву Ержану Кокеновичу, председателю Мангистауского областного суда. Пожалуйста.
Маңғыстау облыстық сотының төрағасы 
Ержан Көкенұлы ДӘулиевТІҢ 

Баяндамасы

«Сот іс жүргізуді жетілдіру аясында заңнамалық жаңалықтардың практикалық маңызы»
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Қайырлы күн, құрметті Нұрлан Мажитұлы, Мейрамбек Таймерденұлы, қадірлі депутаттар мен қонақтар, әріптестер!
Маңғыстау облысының судьяларының атынан аталған көшпелі отырыстың киелі Маңғыстау жерінде, еліміздің батыс өңірінің соттарының судьяларын қатыстыра отырып өткізіліп отырғанына алғысымды білдіремін.

Справедливая и авторитетная судебная власть является неотъемлемым атрибутом современного правового государства.

Первый Президент Казахстана - Елбасы Н.А.Назарбаев всегда уделяет особое внимание вопросам судебной системы.

В результате инициированных им системных реформ, направленных на обеспечение верховенства закона, улучшилось качество отправления правосудия, в обществе растет степень удовлетворенности правосудием и работой судов, что отражается на позициях Казахстана в соответствующих международных рейтингах.

От эффективности работы судов зависят законность и правопорядок в стране, авторитет государственной власти в целом, инвестиционная и имиджевая привлекательность страны.

На сегодняшний день за период 2016-2017 годы успешно реализованы отведенные судебной системе все 11 пунктов мероприятий, указанные в Плане Нации «100 конкретных шагов - современное государство для всех». 

В частности, был принят новый гражданский процессуальный кодекс, осуществлен переход к трехзвенной судебной системе, гуманизировано уголовное законодательство, приняты и другие организационные меры, направленные на модернизацию системы судебной власти.

Сокращение числа судебных инстанции усилило роль судов первой и апелляционной инстанций, дало возможность быстрого разрешения споров граждан, рассмотрения уголовных и административных дел на местах.

В рамках исполнения поручений Главы государства и реализации разработанной Верховным Судом программы «7 камней правосудия» предприняты ряд мер, направленных на усиление требований при отборе кандидатов в ряды судебного корпуса страны с одновременным повышением ответственности судей, на снижение необоснованных затрат времени и ресурсов и исключение излишних судебных процедур.

К их числу можно отнести и внедрение в судебную деятельность современных форматов и передовых электронных сервисов.

 В судах области, в целом, как по всей республике, все залы судебных заседаний оборудованы системами аудио-видео фиксации, которые обеспечивают точное фиксирование хода судебного разбирательства.

С введением аудио-, видеофиксации участники процесса могут по ходатайству получить копию его записи. 

Гражданам обеспечена возможность посредством онлайн сервиса «Судебный кабинет» на интернет-порталах Верховного Суда и местных судов направить в любой суд страны исковые заявления (заявления, иные документы) для принятия их к производству, в режиме онлайн произвести оплату государственной пошлины, отслеживать «движение» дела в суде, в том числе и хода судебного заседания, изучать судебную практику, а также пользоваться встроенным функционалом «Е-примирение» для досудебного урегулирования спора, где они могут и оперативно найти нужного медиатора, ознакомиться с образцами договоров и соглашений по применению примирительных процедур и т.д. 

Обратная связь обеспечивается путем SMS-оповещения лиц, участвующих в деле, отправки вынесенного по делу судебного акта, на электронный «личный кабинет» заявителя. 

Без физической явки в суд стало реальным участие сторон в судебном процессе при направлении в суд соответствующего заявления и обсуждения сторонами времени проведения судебного заседания через технические средства связи. 

Аудио-видео фиксация судебных процессов перешла на новый этап развития с возможностью электронного протоколирования, которое также доступно в электронном режиме для просмотра участниками процесса.

Обеспечение нового уровня электронного взаимодействия с судами (видеоконференцсвязь, пилотные проекты «смарт суд» - позволили сократить сроки рассмотрения дел). В уголовном судопроизводстве – органу исправительной системы – исключить этапирование, конвоирование подсудимых или осужденных в суд. Они могут давать показания посредством видеоконференции прямо из мест отбывания наказания, а участникам процесса через мобильные приложения, независимо от места их нахождения. 

За 2018 год и 5 месяцев 2019 года по проекту «виртуальный суд» судами области рассмотрено свыше 1070 дел.

В каждом суде работает автоматизированная информационно-аналитическая система «Төрелік», включающая в себя электронный архив судебных документов, интернет-ресурсы судов, сервис «Судебный кабинет», «Судебная повестка», «Ознакомление с судебными документами», «Электронный судебный приказ» и функцию автоматического распределения всех дел и материалов. 

Ситуационный центр Верховного Суда позволяет получить информацию о любых процессуальных действиях по каждому делу.

Благодаря внедряемым в судебную систему техническим инновациям, добились существенного повышения оперативности и прозрачности судопроизводства, снижения нагрузки в сфере документооборота, доступности и открытости судебной системы. 

С целью своевременного доступа к правосудию в двух специализированных административных судах области и в одном из районных действует пилотный проект «Ночной суд», ориентированный на удобную реализацию прав и упрощение процедуры производства по делу об административных правонарушениях. 

Для рассмотрения дел в ночном суде нужны два условия: признание вины, согласие лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении и потерпевшего на рассмотрение в вечернее время с 18.30 до 22.00 часов. Ночным судом дело рассматривается немедленно в день его поступления. К положительным моментам можно отнести следующее: комфортное время для граждан (т.е. по окончании рабочего времени), сокращенные сроки рассмотрения дела при разборе ДТП с немедленной выдачей постановления сторонам, исполнение постановления суда и получение страховой выплаты до двух недель, вместо прежних трех месяцев.

С момента введения этого проекта и за 5 месяцев текущего года в таком режиме в области рассмотрено 388 дел.

В основном это дела, связанные с дорожно-транспортными происшествиями, но идет расширение категории с учетом того, что допустимым является и отнесение к рассмотрению правонарушений, вытекающих из семейно-бытовых отношений (ст.73 КоАП), мелкое хулиганство (ст. 434), управление Автотранспортным средством в состоянии алкогольного или наркотического опьянения (ст. 608).

 В соответствии с Конституцией Республики Казахстан семья находится под защитой государства и относится к числу фундаментальных конституционных ценностей. 

Семейный суд - в идеальном понимании это синтез ювенальной юстиции и суда гражданской юрисдикции. Во многих случаях причина совершения правонарушений несовершеннолетними связана с возможной неблагоприятной обстановкой в семье, проблемными вопросами в воспитании детей. 

По этому проекту, начатому в области с января 2019 года 2-мя судами (суд №2 и ювенальным судом) рассмотрено около 350 судебных дел.

Учитывая особенность семейных споров как одной из самых распространенных и сложных, полагаем целесообразным расширить институт примирительных процедур в суде, регламентировать процедуру предварительных консультаций у психолога либо у консультанта для обязательного досудебного урегулирования, усилить контроль над исполнением вынесенных судебных приказов по алиментным обязательствам и др.

Реализация вышеуказанных предложений повлечет внесение изменений и дополнений в действующее законодательство Республики Казахстан. 

Создание в будущем семейного суда, прежде всего, будет способствовать более тщательному подходу к рассмотрению дел в сфере семейно-брачных отношений, а также способствовать укреплению института семьи и семейных ценностей, обеспечению защиты интересов несовершеннолетних детей.

Пилотный проект «Примирительные процедуры до суда и в суде», запущенный в 2017 году, по внедрению обязательной предварительной процедуры по отдельным категориям дел - досудебной медиации, реализуется во всех специализированных межрайонных судах по делам несовершеннолетних, районных и приравненных к ним судах, рассматривающим гражданские дела. 

Особенность данного проекта состоит в том, что при проведении примирительных процедур в гражданском процессе сторонам в обязательном порядке разъясняется возможность заключения мирового соглашения, партисипативного соглашения с участием адвокатов, медиативного соглашения с участием судьи-примирителя.

С мая 2018 года по 5 месяцев 2019 года окончено примирением 2 307 споров, из них специальными судьями примирителями более 543 дел.

Вместе с тем, полагаем необходимым отрегулировать на уровне закона вопросы, касающиеся предоставления сторонам максимальных возможностей по урегулированию спора, возможности применения обеспечительных мер, технических средств при проведении примирительных процедур, поведения судьи – примирителя по содействию примирению и наделения его правом давать сторонам рекомендации в целях скорейшего урегулирования спора и сохранения между сторонами деловых отношений и т.п. 

Считаем также правильным законодательно закрепить участие в процедуре судебного примирения судей в отставке, обладающих большим опытом в разрешении споров. Несомненно, что применение примирительных процедур в разрешении спора будут иметь положительный эффект, поскольку позволяет оценить ситуацию, подумать о будущем и принять взвешенное решение, сэкономить время и окончить разрешение дела за несколько дней, в отличие от судебного разбирательства, которое может продлиться на несколько месяцев.

Идею досудебного примирения можно обогатить историческим опытом знаменитых наших биев и закреплением на законодательном уровне принципов их деятельности.

В этом смысле ныне образованные общественные образования в виде Советов биев, в составы которых избраны уважаемые, справедливые и авторитетные люди на местах, гармонично вписались в современные программы и успешно следуют своему предназначению. 

Основываясь на итогах и достижениях этих и других проектов Верховным Судом совместно с Администрацией Президента и Правительством были разработаны соответствующие проекты законов. Часть их уже принята и вступили в законную силу, за что хотел бы высказать Вам, уважаемым депутатам Мажилиса, слова благодарности. 

В частности, законодательно разрешены вопросы ужесточения отбора в судейские кадры, повышения ответственности судей и обеспечения гарантий их независимости.

Принятие же Закона «О внесении изменений и дополнений в некторые законодательные акты Республики Казахстан по вопросам усиления защиты права собственности, арбитража, оптимизации судебной нагрузки и дальнейшей гуманизации уголовного законодательства» позволило значительно снизить судебную нагрузку.

Этим законом санкционирование постановления судебных исполнителей, за исключением 2 видов, передано прокуратуре, введено обязательное совершение нотариусами нотариальных надписей по определенным категориям споров, часть дел упрощенного производства переведена в приказное.

Это дало свои результаты. Наблюдаем значительное снижение общей судебной нагрузки.

Если за пять месяцев прошлого года в суды области поступило 12 973 дел, то в этом – 10869 дела, или на 2 104 дел меньше (16%). 

Сравнительный анализ статданных за те же периоды показал снижение на 23,6% количества поступления материалов по исполнительным надписям (поступило 2 360 – 1804). 

Однако, нам предстоит еще разобраться в причинах резкого роста в поступлении материалов о санкционировании ареста на денежные средства (393 – 2553), ограничении выезда за пределы РК (2113 – 5387). Пока считаем, что положения нового закона не заработали в полную силу, поскольку в этой части он введен в действие с апреля этого года.

Этим же законом были внесены изменения в Закон «О банках и банковской деятельности в Республике Казахстан», которые также привели к снижению количества поступивших дел. Так, за пять месяцев 2018 года в суды области поступило 2 622 дела по банковским спорам, то в этом году этот показатель составляет 1 171 дел. 

Сделано немало, но развитие и совершенствование – процесс постоянный.

Из трех приоритетных задач, поставленных Елбасы 19 ноября 2018 года, пока в неполном объеме исполнены два.

 Одна из них направлена на проведение судебных процессов понятными, удобными, разумными способами, где гражданские процессы должны быть очищены от излишнего формализма. 

Другая - ориентирована на освобождение от дел и материалов, где нет споров. 

Я уже выше говорил с приведением статистики о положительном эффекте закона по вопросам усиления защиты права собственности.

Сейчас на обсуждении в Парламенте страны находится не менее важный закон о внесении изменений в КоАП РК, направленный на совершенствование административно-деликтного законодательства, в том числе его гуманизацию и снижение репрессивности.

Если закон будет принят в предлагаемом варианте, то будут исключены 32 составов административных правонарушений, снижены размеры штрафов по 44 составам, по 10 составам будет произведена замена санкции на менее репрессивное, по 6 составам установлены предупреждения, порядка 78 составов переданы на рассмотрение в подведомственность уполномоченных органов (38 из них влекут штраф - 434 загрязнение мусором, а также 40, где предусмотрены лишение лицензии и приостановление деятельности).

Как следствие этого ожидаем снижение судебной нагрузки и по административным делам.

Все эти изменения законодательства позволят судьям сосредоточить свои усилия на рассмотрении более сложных судебных дел и принятие по ним выверенных решений с точки зрения законности и обоснованности.

Помимо этих мер следует в законодательном порядке регулировать вопросы реализации проекта «Семейный суд», предусмотреть обязательное досудебное урегулирование споров о детях, увеличение сроков примирения при разводах до одного года, переход к активной модели нотариата, расширение упрощенного производства. Кроме этого, необходимо пересмотреть размеры государственных пошлин, при подаче иска, обжаловании судебного акта. 

Полагаю, что слаженная работа судов и всех органов власти, чьи функции меняются в связи с принятием изменений и дополнений в Закон, позволит добиться улучшения качества предоставляемых населению услуг, обеспечит доступность, оперативность разрешения бесспорных требований и, что не менее важно, приведет к экономии материальных затрат граждан и юридических лиц.

Кроме того, это способствует защите не только прав граждан, но и законных интересов субъектов бизнеса. Будут созданы равные условия при разрешении спорных ситуаций и альтернативных способов их разрешения, что, в конечном счете, приведет к главенству права и повлияет на уровень доверия общества к государственной власти.

Уважаемые депутаты! Все предстоящие к разрешению цели и задачи судебной системы, а равно её достижения и будущее неразрывно связано с Вашей плодотворной работой по своевременному принятию соответствующих законов.

Поэтому мы, как представители ветви судебной власти рассчитываем на Ваше понимание и поддержку при принятии законов, находящихся на обсуждении в Парламенте страны. 

Благодарю за внимание. 

ПРЕДСЕДАТЕЛЬ. Спасибо, Ержан Кокенович. 

Вы подняли целый блок вопросов. Спасибо за информацию в части продвижения уже своего опыта в Актау, наверняка ситуация в той или иной мере так же развивается и в регионах. 

Я еще раз хочу обратиться к тем, кто находится в регионах, участвует в нашей работе через возможности видеоконференцсвязи. У членов комитета, депутатов, думаю, да и у присутствующих будет возможность задавать вопросы и регионам. В частности, я задам вопрос выборочно (не знаю, какому региону), но в части медиации и по другим вопросам у меня есть желание задать. Поэтому я воспользуюсь обязательно этой возможностью, регионы, и буду задавать вам вопросы. 

По информационной системе «Төрелік» если мои коллеги не зададут вопросы, то я задам. 

Ночные суды - это интересная идея. По-моему, она себя хорошо показывает. Она удобна в ситуации, когда все стороны согласны идти в такой суд и быстро разрешить конфликт, почему бы и нет. 

Центры примирения относятся к медиации. Хорошо, что вы открываете. Так же, как и фронт-офисы, о чем сегодня Мейрамбек Таймерденович говорил.

Кстати, фронт-офисы открываются в том числе и в правоохранительных органах. Это говорит о том, что в целом власть пытается быть доступной, не закрываться заборами, не закрываться системой охраны, а давать возможность гражданам просто приходить и заявлять о своих правах, чтобы их могли выслушать. Поэтому то, что в судах есть такие фронт-офисы, об этом говорили, но это было в Вашем докладе.

По изменениям в КоАП. Вы затронули. Здесь сидят члены рабочей группы, наш комитет - головной. Депутат Мусин Канат Сергеевич возглавляет рабочую группу. Вы математику привели, какое облегчение это может принести. Дискуссии в рабочей группе идут в части того, что должны ли граждане напрямую обращаться по своим претензиям сразу в суд или такая прерогатива была бы в части решения таких споров у уполномоченного государственного органа. Вы затронули эту тему. Разные мнения говорят. Тем не менее это концепция данного законопроекта. Мы понимаем, что это концепция, тем не менее вопросы возникают. Сегодня наверняка, может быть, мои коллеги позадают соответствующие вопросы, чтобы здесь пообсуждать, а, может быть, кто-то из региона хочет какие-то аргументы в этой части сказать. 

Пока я на этом остановлюсь. Я просто тем самым демонстрирую, что мы все слышим, то есть у нас не так, что кто-то выступил с докладом и как бы сам себе доволен. Так не должно быть. Мы будем дискутировать. 
Қазақстан Республикасы Парламенті Мәжілісі

Заңнама және сот-құқықтық реформа комитетінің

Қазақстан Республикасы соттарын жаңғырту мәселелері бойынша Маңғыстау облысындағы көшпелі отырысының

Ұ С Ы Н Ы С Т А Р Ы

Ақтау қаласы




                  2019 жылғы 21 маусым

   Қазақстан Республикасы Парламенті Мәжілісінің Заңнама және сот-құқықтық реформа комитетінің көшпелі отырысында соттарды жаңғырту мәселелерін тыңдап және талқылап, Комитет  ҰСЫНАДЫ:
1. Қазақстан Республикасының Үкіметіне, Жоғарғы Сотына                (келісім бойынша):
1.1. соттарды материалдық-техникалық қамтамасыз етуді жақсарту, соның ішінде сот залдары мен жұмыс орындарын арнайы жабдықпен және бағдарламалық қамтамасыз етумен, компьютерлермен және офистік техникамен, құрылымдық кабельдік желілермен және байланыс арналарымен жабдықтау, деректерді шифрлауды қамтамасыз ету, сондай-ақ ақпараттық қызметтерді аяқтау мәселелерін қарастырсын;

1.2. заңгер мамандығы бойынша кадрлар дайындау деңгейінің сапасын және  еуропалық оң тәжірибені және Болондық принциптерін ескере отырып, жоғары заңгерлік білім беру сапасын арттыруды қамтамасыз етсін.

2. Қазақстан Республикасының Жоғарғы Сотына:

2.1. Қазақстан Республикасы Тұңғыш Президенті, Елбасы Н.Ә.Назарбаевтың 2018 жылғы 5 қазандағы Қазақстан халқына Жолдауын 
әрі қарай сот жүйесін жаңғырту бойынша:

- азаматтардың сот төрелігіне кедергісіз қол жеткізуін, соттардың жұмысына қазіргі заманғы форматтар мен озық технологияларды енгізуін, сот жүйесі қызметкерлерінің сапалы дамуы мен жаңартуын, судьялардың кепілдіктерін заңсыз әсер етуден, сондай-ақ заң үстемдігі  қағидатын  қамтамасыз ету мақсатында  судьялардың есеп беруін күшейтуді;

- түсінікті және болжамды сот тәжірибесін енгізуді, әсіресе бизнес пен мемлекеттің арасындағы дауларды шешуде, қажетсіз сот рәсімдерін қысқартуды, істерді оңайлатылған процедураларда қарауды кеңейтуді, сот актілерін дайындау сапасын арттыруды;

 - соттардың жүктемесін оңтайландыруды, медиация институтын пайдалануды кеңейтуді және дамытуды, тергеу судьясының қызметін жетілдіруді және қолданыстағы проблемаларды шешуді;

- сот құрылысы мен сот ісін жүргізуде жаңа көзқарастар енгізуді,  соттар мен судьялардың материалдық-техникалық  қамтылуын  жетілдіру шараларын әзірлеуді, соттардың қызметін цифрландыруды және электрондық сот ісін жүргізуді енгізуді қамтамасыз етсін. 

2.2.  Сот жүйесін жаңғыртуға бағытталған, соның ішінде заң шығару тәртібін қоса алғанда: 

1) Азаматтық процесте:

-  іс жүргізу әрекеттерін жеңілдетуді (Азаматтық процестік кодексінің шеңберінде өндіріс түрлерінің артық саралануынан бас тарту);

  
- азаматтық процесті бюрократизациялауды жоюды (сотқа шағым беру формаларын жеңілдету, дәлелдемелерді тану механизмі, қажетсіз сот актілері мен рәсімдерін қысқарту, сот сатылары және кезеңдерін оңтайландыру);


- азаматтардың конституциялық құқықтарын және сот төрелігіне қолжетімдігін нығайту үшін апелляциялық және кассациялық сатылардағы өтініштерді қарау тәртібі мен рәсімдерін жетілдіруді;

- жеңілдетілген  қуыным бойынша іс жүргізу тәжірибесін қолдануды кеңейтуді;

- ЭЫДҰ елдерінің тәжірибесін ескере отырып, кәмелетке толмағандарға қатысты соттарды отбасылық соттарға айналдыру және олардың соттылығын кеңейту мүмкіндігін қарастыруды;

- медиация ролін  осы салада уәкілетті органды белгілеу арқылы  күшейту, медиацияның барлық түрлерін, партисипативтік рәсімдерді, мәмілелер мен келісімдерді қоса алғанда, татуласу рәсімдерін дамыту тұжырымдамасын әзірлеуді. 

2) Әкімшілік құқық бұзушылық істері бойынша:
Әкімшілік құқық бұзушылық заңнамасын одан әрі жетілдіру мақсатында:

- соттардан айырықша сот тәртібімен өндіріп алу  жазасы қолдануды қарастырмайтын санкциясы бар (тұтқындау, елден кетіру, мүлікті тәркілеу және т.с.с.) әкімшілік құқық бұзушылықты мемлекеттік органдардың құзыретінің құрамына беруді;

- уәкілетті органдар құзыреттеріне жатқызу мақсатында сот арқылы  алынатын кейбір әкімшілік құқық бұзушылық құрамдарды  санкциялардан алып тастау орындылығын зерделеуді.

3)  Қылмыстық процесте:
- адам құқықтарын қорғау функцияларын нығайту, процестің бәсекеге қабілеттілігін арттыру, пробация институтының әлеуетін пайдалануды; 

- прокуратураны сотқа өтінішхаттар мен материалдарды жіберуге уәкілетті жалғыз орган ретінде белгілеуді;

- айыптау бейімдігіне ықпал ететін фактор ретінде судьяларды кәсіптік бағалау мен тәртіптік жауапкершілігі жүйесінен сапалық көрсеткіштерді алып тастауды;

- қылмыстық-іс жүргізу заңнамасына қорғаушы тараптың қарау үшін міндетті болып табылатын қорғау актісін әзірлеу және сотқа беру құқығын енгізуді;

- тергеу судьясының процессуалдық құқықтық мәртебесі мен өкілеттіктерін одан әрі жетілдіру бойынша шаралар кешенін әзірлеуді.   

2.3. Судьялардың тәуелсіздігі мен жауапкершілігінде:

- сотты жүзеге асыру тәуелсіздігінің сенімді кепілдіктерін құруды;

- судьялардың ұйымдық тәуелділігін төмендетуді.

2.4. Сапалы сот төрелігін қамтамасыз етуде:

- жергілікті соттардың рөлін күшейтуге, құқықтық айқындылық қағидатын қамтамасыз етуге, сот практикасының болжамдылығын 
арттыруға бағытталған шараларды қабылдауды;

- сот төрелігіне лауазымда болудың шекті жасына келмеген отставкадағы судьяларды тарту тетігін жетілдіруді;

- штат құрамын оңтайландыру және қайта бөлу арқылы судьяның көмекшісі лауазымын енгізуді;

- сот актілерін дайындау жүйесін жетілдіру мен олардың сапасын жетілдіру  (қысқа мерзімділік, қол жетімділік, айқын құрылым, әрбір дәлелге жауаптар) жетілдіруді.

2.5. Цифрландыру және қызмет көрсету бағдарында:

-  электрондық сот төрелігінің жүйесін енгізу, сот ақпараттық жүйесін жетілдіруді; 

-  істерді автоматты түрде бөлуді (ІАБ) қамтамасыз ету және ІАБ тәртібін бұзғаны үшін жауаптылықты және оған кіріспеу кепілдігін конституциялық заңда бекітуді;

- цифрлық аналитикалық серверлерді, жан-жақты іздеу және талдау жүйесін және сот талқылауына қатысушыларға автоматтандырылған жұмыс орындарын, соның ішінде электрондық сот мәжілістерін құруды;

-  соттарда электрондық қылмыстық істі қарау процесін жетілдіруді  қамтамасыз етсін. 

3. Жоғарғы Сот жанындағы Сот төрелігі академиясына:

3.1. Сот қызметкерлерін оқыту мен біліктілігін жоғарылатудың негізгі арнасы ретінде Жоғарғы Сот жанындағы Сот төрелігі академиясын одан әрі дамытудың және мәртебесін көтеру шараларын қабылдасын.

3.2. Мына мәселелерді шешуде:

- біліктілігін арттыру курстары аясында сот кадрларының біліктілігін көтеру, оқу орталықтары, соның ішінде білім беру шараларын (семинарлар, конференциялар, дөңгелек үстелдер, тренингтер және т.б.) жүргізу арқылы сот қызметкерлерінің біліктілігін арттыру, тәлімгерлік бойынша жұмыс істеу және сот тәлімгерлік бағдарламаларын енгізуде;

- сот жүйесінің қызметкерлерін дайындау мен қайта даярлауды олардың кейінгі нәтижелілігін бағалай отырып, оларға деген бар сұранысты алдын-ала талдау негізінде жүргізуде белсенділігін арттырсын. 

4.  Бас прокуратураға, Жоғарғы Сотқа, Ішкі істер министрлігіне, Әділет министрлігіне, Ақпарат және әлеуметтік даму министрлігі, Республикалық адвокаттар алқасы (келісім бойынша):

4.1. Алқабилер сотын қолдану саласын кеңейту үшін,  қылмыстық істердің санатын заңнамалық түрде айқындау үшін  алқабилердің қатысуымен  сот ісін жетілдіру мәселелері бойынша кейбір заңнамалық актілерге өзгерістер мен толықтырулар:

1) Қылмыстық-процестік кодексiне
-  ҚПК-нің 631-бабында көрсетілген ерекше жағдайлардың тізбесін сақтай отырып, бірқатар ерекше ауыр қылмыстар есебінен алқабилер соттылығының заңдылығын кеңейту туралы;

2) «Алқабилер туралы» Заңға  

- алқабиге кандидаттар тізімін қалыптастыру мәселесі бойынша осы тізімдерді жасау үшін нақты органды  белгілеу туралы ұсыныстар әзірлесін.

4.2. Тараптардың бәсекелестік қағидатын дұрыс қамтамасыз ету, алқабилер соттылығына жататын істер бойынша мемлекеттік айыптауды сапалы қамтамасыз ету, прокуратура қызметкерлерінің біліктілігін арттыру жөніндегі жұмысты жандандырсын.

4.3. Алқабилердің соты институтын кеңінен пайдалану үшін алқабилердің қатысуымен қаралатын істерді қараудың тәртібі, шешімі, шағымдары мен салдары туралы күдіктілердің (айыпталушылардың) құқықтарын түсіндіру, іс материалдарына заңға түсініктеме берілгені туралы жазбаша дәлелдемелерді тіркеу бойынша сотқа дейінгі органдардың тәжірибесін жетілдірсін.

4.4.  Бұқаралық ақпарат құралдарында, соның ішінде теледидарда және радиода алқабилердің қатысуымен сот төрелігін жүзеге асыру ерекшеліктері, сот төрелігін жүзеге асыруда алқабилердің рөлі туралы түсіндіру жұмыстарын ұйымдастыру мәселесін қарастырсын.

Құқықтық мәдениетті насихаттау және құқықтық ақпаратқа қол жеткізу, заңды нигилизмді төмендетуді ілгерілету бойынша шаралар қабылдасын.

4.5. Мемлекеттің кепілдік берген заң көмегін көрсету қызметтерінің сапасы мен қолжетімділігін арттыруды қамтамасыз етсін;

алқабилердің қатысуымен сот істерінде тараптардың бәсекелестік қағидатын дұрыс іске асыруды қамтамасыз ету мақсатында адвокаттар  үшін семинарлар ұйымдастырсын;

адвокаттар сотқа дейінгі сатыда күдіктілерге (айыпталушыға), сотталушыларға алқабилердің қатысуымен сот істерін қарайтын институт туралы түсіндірсін.

5. Әділет министрлігіне, Республикалық нотариаттық палатаға, Республикалық жеке сот орындаушыларының палатасына:

5.1. Нотариат туралы заңнаманы жетілдіру шеңберінде нотариустарға қарыздың негізгі сомасына айыппұлды (өсімпұл) өндіріп алу құқығын беруді қарастырсын.

5.2. Электрондық атқарушылық парақтарды және электронды санкцияларды алу және беру бөлігінде толық ақпараттық өзара іс-қимыл қамтамасыз етсін.

6. Бас прокуратураға, Жоғарғы Сотқа, Ішкі істер министрлігіне, Қазақстан Республикасының Сыбайлас жемқорлыққа қарсы іс-қимыл агенттігіне, басқа қылмыстық қудалау органдарына (келісім бойынша):

-  «Төрелік» ақпараттық жүйесін және «Сотқа дейінгі тергеп-тексерудің бірыңғай тізілімінің (СДТБТ АЖ) «Электрондық қылмыстық іс» модулін толығымен интеграциялау жөніндегі шараларды қабылдасын;

- сотқа дейінгі тергеп-тексеру сатысында қалыптасқан кезде е-қылмыстық іс (e-ҚІ) жүйесін тиісті түрде рәсімдеуді қамтамасыз етсін және істерді соттарға жіберу кезінде қағаз форматында қайталануын алып тастасын;

- e-ҚІ сотқа жіберілуін, СДТБТ ақпараттық жүйесі арқылы тергеу әрекеттеріне санкция беруді, рұқсатсыз ықпалдардан қорғау кепілдігімен мемлекеттік ақпараттық дерекқорларға кіруді және жеке ақпарат алуды қолжетімді  етсін. 

РЕКОМЕНДАЦИИ

выездного заседания Комитета по законодательству и судебно-правовой реформе Мажилиса Парламента Республики Казахстан в Мангистауской области по вопросам модернизации судов 
Республики Казахстан

21 июня 2019 года                                                                       город Актау

Заслушав и обсудив на выездном заседании Комитета по законодательству и судебно-правовой реформе Мажилиса Парламента Республики Казахстан в Мангистауской области вопросы модернизации судов Республики Казахстан, Комитет РЕКОМЕНДУЕТ:
1. Правительству, Верховному Суду Республики Казахстан:

1.1. Рассмотреть вопросы улучшения материально-технического обеспечения деятельности судов, в том числе оснащения судебных залов        и рабочих мест специальной техникой и программными продуктами, компьютерами и оргтехникой, структурированными кабельными сетями         и каналами связи, обеспечить шифрование данных, а также доработать информационные сервисы;

1.2. Обеспечить повышение уровня подготовки кадров по юридической специальности, улучшение качества высшего юридического образования         с учетом европейского положительного опыта и Болонских принципов.

2. Верховному Суду Республики Казахстан:

2.1. Для реализации Послания Первого Президента Республики Казахстан - Елбасы Н.А. Назарбаева народу Казахстана от 5 октября          2018 года в части дальнейшей модернизации судебной системы обеспечить:

- беспрепятственный доступ граждан к правосудию, внедрение современных форматов и передовых технологий в работе судов, качественное развитие и обновление кадров судебной системы, усиление гарантий судей от неправомерного влияния и подотчетности в целях обеспечения принципа верховенства права;

-  внедрение понятной и предсказуемой судебной практики, особенно при спорах между бизнесом и государством, сокращение излишних судебных процедур, расширение рассмотрения дел в упрощенном производстве, улучшение качества подготовки судебных актов;

-  оптимизацию судебной нагрузки, расширение и развитие применения института медиации, совершенствование деятельности следственного судьи и решение имеющихся проблемных вопросов;

- внедрение новых подходов в вопросах судоустройства и судопроизводства, выработку мер по дальнейшему совершенствованию материально-технического обеспечения судов и судей, цифровизацию деятельности судов и внедрение электронного судопроизводства. 

2.2.  Разработать комплекс мер, в том числе законодательного порядка, направленного на модернизацию судебной системы:

1) В гражданском процессе: 

-  упрощение процессуальных действий (отказаться от излишней дифференциации видов производств в рамках ГПК);

- исключить бюрократизацию гражданского процесса (упростить формы обращения в суд, механизм признания доказательств, сократить излишние судебные акты и процедуры, оптимизировать стадии и этапы судебного производства);

-  совершенствование правил и процедур рассмотрения обращений       в апелляционной и кассационной инстанциях для усиления гарантий конституционных прав граждан и доступа их к правосудию;

- расширение практики применения упрощенного искового производства; 

- преобразование ювенальных судов в семейные суды с учетом опыта стран ОЭСР и необходимости расширения их подсудности;

- усиление роли медиации посредством определения уполномоченного органа в этой сфере, разработки концепции развития примирительных процедур, включая все виды медиации, партисипативных процедур, сделок     и соглашений. 

2)  По делам об административных правонарушениях:
В целях дальнейшего совершенствования законодательства об административных правонарушениях изучить целесообразность:

- передачи от судов в подведомственность государственных органов составов административных правонарушений, санкциями которых не предусмотрены взыскания, налагаемые исключительно в судебном порядке (арест, выдворение из страны, конфискация имущества и т.д.);

- исключения из санкций некоторых составов административных правонарушений взысканий, налагаемых судами, с целью отнесения их к компетенции уполномоченных государственных органов.

4) В уголовном процессе:
- усиление правозащитной функции, повышение состязательности процесса, использование потенциала института пробации;

- определение прокуратуры в качестве единственного органа, правомочного направлять в суд ходатайства, материалы;

- исключение количественных показателей из системы профессиональной оценки и дисциплинарной ответственности судей как факторов, способствующих обвинительному уклону;   

- включение в уголовно-процессуальное законодательство права стороны защиты составлять и представлять суду акт защиты, который будет обязателен для рассмотрения;

- дальнейшее совершенствование процессуально-правового статуса         и полномочий следственного судьи.   

2.3. Независимость и ответственность судей: 

- создание надежных гарантий независимости осуществления правосудия;

-  снижение организационной зависимости судей. 

2.4. Обеспечение качество правосудия:

- принятие мер, направленных на усиление роли местных судов, обеспечение принципа правовой определенности, предсказуемой судебной практики;

- совершенствование механизма привлечения судей в отставке к отправлению правосудия;

- введение должности помощника судьи за счет оптимизации и перераспределения штатной численности; 

- совершенствование системы подготовки судебных актов и обеспечение их качества (краткость, доступность, четкая структура, ответы на каждый довод).     

2.5. Цифровизацию и сервисоориентированность:

- повсеместное внедрение системы электронного правосудия, совершенствование судебной информационной системы;

- обеспечение автоматического распределения дел (АРД) и закрепление в конституционном законе гарантии невмешательства и ответственности за нарушение порядка АРД;

- создание сервера цифровой аналитики, комплексной поисково-аналитической системы и автоматизированных рабочих мест для участников судопроизводства, а также электронных залов судебных заседаний;

- совершенствование процесса рассмотрения в судах электронного уголовного дела.

3. Академии правосудия при Верховном Суде:

3.1. Принять меры по дальнейшему развитию и повышению статуса Академии правосудия при Верховном Суде как основного центра подготовки и повышения квалификации судейских кадров.

3.2. Активизировать свою деятельность в решении следующих задач:

- повышение квалификации судейских кадров в рамках соответствующих курсов и учебных центров, в том числе посредством проведения образовательных мероприятий (семинаров, конференций, круглых столов, тренингов и др.), организации работы по наставничеству и реализации программ судейского менторства;

- осуществление подготовки и переподготовки кадров судебной системы на основе предварительного анализа существующей потребности с последующей оценкой их эффективности.

4. Генеральной прокуратуре, Верховному Суду, Министерству внутренних дел, Министерству юстиции, Министерству информации и общественного развития, Республиканской коллегии адвокатов:
4.1. Для расширения области применения суда присяжных, законодательного определения категорий уголовных дел, подготовить предложения о внесении изменений и дополнений в некоторые законодательные акты по вопросам совершенствования суда с участием присяжных заседателей:

1) в Уголовно-процессуальный кодекс: 

-  о расширении подсудности суда присяжных заседателей за счет ряда особо тяжких преступлений с сохранением перечня исключений, указанных   в статье 631 УПК;  

2) в Закон Республики Казахстан «О присяжных заседателях»:
- по вопросам формирования списков кандидатов в присяжные заседатели, определения конкретного органа по составлению данных            списков.

4.2. В целях надлежащего обеспечения принципа состязательности сторон, качественного поддержания государственного обвинения по делам, подсудным суду с участием присяжных заседателей, активизировать работу по повышению квалификации сотрудников прокуратуры.

4.3. Для широкого применения института суда с участием присяжных заседателей совершенствовать практику органов досудебного производства по разъяснению прав подозреваемых (обвиняемых) о порядке, решении, обжаловании и последствиях рассмотрения уголовных дел с участием присяжных заседателей, приобщать в материалы дела письменные подтверждения о разъяснении закона.

4.4. Рассмотреть вопрос по организации разъяснения в средствах массовой информации, в том числе на телевидении и радио, особенностей отправления правосудия с участием суда присяжных, роли присяжных заседателей в осуществлении правосудия. 

Принять меры по продвижению правовой культуры и доступа к информации юридического характера, сокращению правового нигилизма.

4.5. Обеспечить повышение качества и доступности услуг юридической помощи, гарантированных государством;   

организовать проведение обучения адвокатов с целью обеспечения надлежащей реализации принципа состязательности сторон при рассмотрении дел судом с участием присяжных заседателей;

на стадии досудебного разбирательства адвокатам доступно разъяснять подозреваемым (обвиняемым), подсудимым об институте рассмотрения дел судом с участием присяжных заседателей.      

5. Министерству юстиции, Республиканской нотариальной палате, Республиканской палате частных судебных исполнителей: 

5.1. В рамках совершенствования законодательства о нотариате предусмотреть передачу нотариусам права взыскания неустойки (пени) к основной сумме долга.  

5.2.  Обеспечить полноценное информационное взаимодействие в части приема и передачи электронных исполнительных листов и электронного санкционирования.

6. Генеральной прокуратуре, Верховному Суду, Министерству внутренних дел, Агентству Республики Казахстан по противодействию коррупции (Антикоррупционная служба), другим органам уголовного преследования:
-  принять меры по завершению полной интеграции информационной системы «Төрелік» и модуля «Электронное уголовное дело» информационной системы «Единый реестр досудебных расследований» (ИС«ЕРДР»);

-  обеспечить соответствующее оформление системы е-Уголовное дело (е-УД) при их формировании на стадии досудебного расследования; при направлении е-УД в суд исключить их дублирование в бумажном формате;

- обеспечить направление в суд е-УД, санкционирование следственных действий посредством информационной системы «ЕРДР»; создать доступ      к государственным информационным базам данных и получению персональных сведений с гарантией защиты от несанкционированных воздействий.
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